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Przedmowa

osta¢ Tadeusza KoSciuszki — bohatera narodowego Polski i Stanow Zjednoczo-

nych Ameryki — stala sie legendg i przedmiotem kultu. Kosciuszko jest sym-

bolem niepodleglosciowych dazenn Polakéw i emancypacji chtopow. Wzorem
osobowym, na ktorym oredownicy idei niepodlegtosci pragneli wychowaé¢ spoleczen-
stwo polskie. Juz dla wielu wspotczesnych mu rodakéw byl uosobieniem niezawistosci
i sprawiedliwosci, nieugietym rzecznikiem przeksztalcenia stosunkow spotecznych.

Kosciuszko Tadeusz, urodzony 4 lutego 1746 roku na Polesiu, brat udziat w wojnie
o niepodlegto$¢ Stanéw Zjednoczonych. W roku 1784 wrocit do Polski. W czasie wojny
polsko-rosyjskiej odznaczyl sie w bitwach pod Zieleficami i Dubienkg. Po ogloszeniu
Insurekcji w Krakowie 24 marca 1794 roku zostal Naczelnikiem Sity Zbrojnej Narodo-
wej. Po bitwie pod Raclawicami, w maju oglosil dwa uniwersaly, znoszace poddanstwo
osobiste i ograniczajgce panszczyzne. Po klesce pod Maciejowicami 10 pazdziernika
1794 roku zostat uwieziony w Petersburgu. Zmart 15 pazdziernika 1817 roku w Solurze
w Szwajcarii, gdzie spedzil ostatnie lata swego zycia.

Chtopi polscy darzyli Tadeusza Ko$ciuszke ogromnym szacunkiem. W czasach
niewoli, okupacji i biedy w wiejskich izbach oprocz §wietych obrazéw wisialy jego por-
trety. Chlopi byli wdzieczni Naczelnikowi Powstania Ko$ciuszkowskiego, ze uznal ich
za godnych obronicow Ojczyzny i walczyt o ich prawa polityczne. Jego dziatania datly
chlopom nadzieje, iz mogg walczy¢ z kazdym wrogiem zewnetrznym i wewnetrznym, aby

zosta¢ obywatelami wolnego demokratycznego panistwa polskiego.



Rodzacy sie u schytku XIX wieku ruch ludowy nawiazywal do chlubnych tradycji
walk chlopskich o niepodleglo$¢. Szczegélnie silnie eksponowal zwyciestwo Tadeusza
Kosciuszki pod Ractawicami w 1794 roku, do ktorego w zdecydowanej mierze przyczy-
nili si¢ chtopscy kosynierzy z Bartoszem Glowackim na czele. W 1904 roku na tamach
yPrzyjaciela Ludu” — organu Polskiego Stronnictwa Ludowego, pisano, ze Kosciuszko to
pierwszy polski ludowiec.

Muzeum Niepodlegtosci i Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego to dwie
instytucje muzealne i naukowo-badawcze, ktore w sposob szczegélny pielegnujg pamiec
o Tadeuszu Koéciuszce i tradycjach kosciuszkowskich w dziejach Polski i ruchu ludo-
wego. Od wielu lat gromadza w swoich zbiorach cenne pamigtki, pozyskiwane dzieki
darowiznom i zakupom na aukcjach.

Muzealia zwigzane z zyciem, dziatalnoscig i legendg wielkiego bohatera ekspono-
wane sg na licznych wystawach organizowanych przez nasze instytucje wspolnie i sa-
modzielnie. Wystawom tym towarzysza konferencje naukowe, ktérych uczestnikami
sq wybitni historycy, specjali$ci od najnowszych dziejow Polski. Przy ich organizowaniu
wspoldziatamy z Polskg Fundacja Kosciuszkowska, Ractawickim Towarzystwem Kultu-
ralnym oraz z placowkami muzealnymi, pafistwowymi i niepublicznymi uczelniami. Nie-
zwykle istotnym czynnikiem edukacyjnym mtodego pokolenia sg takze lekcje muzealne
prowadzone przez nasze instytucje. Dorobek wystawienniczy i naukowy publikujemy we
wspOlnych wydawnictwach. Sg to materialy z konferencji naukowych, albumy, foldery.

W 200. rocznice $mierci Tadeusza Kosciuszki rok 2017 Sejm Rzeczypospolite;
Polskiej oglosit ,,Rokiem Tadeusza Kosciuszki”. Inicjujac obchody rocznicowe, niniejsza

publikacje po$wiecamy jego pamieci jako wyraz naszego najwyzszego hotdu.

dr Tadeusz Skoczek dr Janusz Gmitruk
dyrektor dyrektor
Muzeum Niepodleglosci Muzeum Historii

Polskiego Ruchu Ludowego



TADEUSZ SKOCZEK
Muzeum Niepodleglosci

Insurekcja Ko$ciuszkowska

i jej Naczelnik w sztuce

Wprowadzenie

zieje militarne Insurekcji Kosciuszkowskiej zostaly juz wielokrotnie, wszech-

stronnie opisane. Warto sie nimi zajmowac, ale niewiele nowych tresci przy-

niosg nam kolejne badania naukowe. Niewielkie jest réwniez prawdopodo-
biefistwo, ze pojawig si¢ jakie§ nowe fakty, raporty, wspomnienia, pamictniki, ktore
rzucg nowe $wiatlo na caly ten, penetrowany od lat, teren badawczy. Moze w archi-
wach rosyjskich znajdziemy jeszcze jakie§ rewelacje, inne zespoly sq jednak wszech-
stronnie przebadane i powszechnie znane. Wielka zastuge w publikowaniu zasobow
archiwow francuskich, niemieckich i austriackich ma Henryk Koc6j!, a w upowszech-
nianiu dorobku pamietnikarskiego, historiograficznego i literackiego — Marian Marek
Drozdowski?. Bardzo aktywny w badaniach obiektow sztuki zwigzanych z Insurekcjg

1 Jego najnowsze dzieto: H. Koc6j, Dyplomaci sascy wobec powstania kosciuszkowskiego, Wydawnictwo Uniwersyte-
tu Jagielloiskiego, Krakow 2013. S3 to depesze publikowane w jezykach oryginalnych, poprzedzone obszernym
wstepem.

2 Szturmirzet Pragi 1794. Antologia tekstéw historycznych i literackich, wybér i oprac. M.M. Drozdowski, Oficyna
Typografika, Warszawa 1994; Maciejowice 1794. Ostatnia bitwa Tadeusza Kosciuszki. Antologia tekstéw historycz-



Kosciuszkowskg jest Janusz Polaczek, pracownik naukowy Zaktadu Kulturoznawstwa
Uniwersytetu Rzeszowskiego, zwigzany réwnocze$nie z Przemyskim Centrum Kultury
i Nauki ZAMEK, oraz redaktor ,Rocznika Przemyskiego”, autor szeregu znakomitych
prac analitycznych’.

Ikonografia Kosciuszki i Insurekcji, cho¢ stosunkowo niezle obecna w §wiadomo-
$ci zbiorowej, wymaga cigglego przypominania, moze tez systematyki. Zalozeniem tego
tekstu nie jest jednak wypelnianie luki w powszechnej znajomosci uporzagdkowanych
artefaktow, jedynie przypomnienie i w niektorych przypadkach zaprezentowanie naj-
ciekawszych i mato znanych zbioréw Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego oraz
Muzeum Niepodlegloscit.

Polskie §rodowiska patriotyczne wykorzystywaty wizerunek Kosciuszki w przeroz-
nych formach i na rézne sposoby. Motywy inicjowane w okresie patriotycznych uniesieri

zwigzanych z obradami Sejmu Wielkiego (1788-1792), Konstytucjg 3 Maja 1791, wojng

nych, wybér i oprac. M.M. Drozdowski, Oficyna Typografika, Warszawa 1997; Bitwa Warszawska 17-18 kwiet-
nia 1794. Antologia tekstéw historycznych i literackich, wybor i oprac. M.M. Drozdowski, Oficyna Typografika,
Warszawa 2004.

3 J. Polaczek, Kosciuszko. Historia — mit — sztuka. Z problematyki badani nad ikonografig historyczng, ,Zeszyty Na-
ukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Rzeszowie. Historia” z. 6 (1997), s. 107-120; Idem, ,,Sieniawski” portret
Tadeusza Kosciuszki roboty Grassiego i poczqtki polskiej ikonografii bohateréw walk o wolnos¢, ,Zeszyty Muzealne”
Jarostaw 1977, z. 2 s. 41-55; Idem, ,,Machabeusz” — portret Kosciuszki z szablg. Przyczynek do dziejéw kosciusz-
kowskiej propagandy plastycznej, ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Rzeszowie. Historia” z. 8
(1999), s. 73-87; Idem, Pokonany wddz, cierpigcy bohater — Kosciuszko po insurekcji. Poczgtki romantycznej iko-
nografii Naczelnika, ,Almanach Muzealny” t. 2, 1999, s. 151-165; Idem, Kosynierzy i ich wédz. O tradycyjnych
tematach historycznych w malarstwie realizmu socjalistycznego w Polsce, ,Limes” nr 2, Rzeszow 2001 s. 41-60;
Idem, Sztuka jako forma propagandy patriotycznej w powstaniu kosciuszkowskim, ,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szko-
ty Pedagogicznej w Rzeszowie. Historia” 2001, s. 130-144; Idem, Sztuka a Insurekcja Kosciuszkowska. Kronika
wydarzen, ,Rocznik Przemyski” t. 46, z. 1 (2010), s. 115-143; Idem, Kosciuszko rewolucjonista. Wspélczesna
ikonografia wodza insurekcji 1974 i poczatki jego ,legendy demokratycznej”, ,Limes” nr 3-4, Rzeszow 2010-2011;
Idem, U #rédet réinorodnosci ideowej wyobrazen artystycznych Tadeusza Kosciuszki. Wizerunki rycerskie, general-
skie oraz chlopskie autorstwa Jozefa Grassiego i ich pochodne, ,Rocznik Przemyski” t. 47, z. 1, s. 41-68; Idem, Ta-
deusz Kosciuszko — Cyncynat i Piast. Od rxymskiego archetypu do stereotypu wyobrazeniowego polskiego powstarica,
4Limes” nr 5, Rzeszow 2013, s. 60-90; Idem, ,,Bohater najpierwszy posrdd bohatery, sukmany i kosy posréd skrzydet
husarskich i sxyszakéw”. Kosciuszko i jego insurekcja w cyklach ikonograficznych z historii Polski doby klasycyzmu
i romantyzmu, ,,Limes” nr 6, Rzeszow 2013, s. 39-80; Idem, Najwczesniejsze wizerunki Tadeusza Kosciuszki, ,,Li-
mes” nr 7, Rzeszow 2014, s. 87-103.

4 Insurekcja kosciuszkowska. The Kosciuszko uprisiung, wstep i red. T. Skoczek, Muzeum Historii Polskiego Ruchu
Ludowego, Prowincjonalna Oficyna Wydawnicza, Warszawa — Bochnia 2014.



TADIUSE KUSCIUSZRD (weillig sspolczetiigs inbedgiaryla),

Il. 1. Kosciuszko, Pocztowka Towarzystwa Szko-
ly Ludowej, Krakow 1892-1939, wym. 14,5 x
9,3 cm, MHPRL 8199

polsko-rosyjska 1792, drugim (1793) i trzecim (1795) roz-
biorem Polski, Insurekcjg Kosciuszkowska (1794) — konty-

nuowane byly i powielane przez nastepne dwa wieki.

Wezesna ikonografia Tadeusza Kosciuszki

Tadeusz Kosciuszko i jego przyjaciele juz pod koniec
XVIII wieku znali znaczenie mitologii w tworzeniu ocze-
kiwanej spolecznej aktywnosci. Szybko nauczyli sie tez
wykorzystywa¢ dorobek Owczesnej sztuki w tworzeniu
i propagowaniu owej mitologii. Znany jest przekaz’, jak
to w roku 1793 Tadeusz Kosciuszko i Tadeusz Mostowski
odwiedzili w Paryzu ,artyste sztycharza”, ktory wyryt ich
podobizny. Poniewaz Kosciuszko konspirowat i byt szyko-
wany na jednego zdowddcéw powstania, przyjaciel zapro-
ponowal, aby do wizerunku dotozy¢ szable. W ten sposob
powstat najbardziej znany i najczesciej powielany motyw
ikonografii naczelnika powstania. Znalazl sie ten wizeru-
nek natychmiast na kolorowych miniaturach, w réznego
rodzaju formach grafiki, na pocztowkach wreszcie, re-
produkowanych do czaséw nam wspolczesnych [il. 1]¢.
,<Kosciuszko to posta¢ dla kazdego najsympatyczniejsza ze
wszystkich bohaterow polskich — pisat Marian Gumowski.

— Pocigga on nas nie tylko tg wielkg ideg, za ktorg walczyl, celami, do ktorych dazyt, ale

takze pieknoscig charakteru i szlachetnoscig serca, ktéra mu jednata wszedzie goracych

wielbicieli. Miedzy szeregiem bohaterskich partyzantéw konfederacji barskiej a zwartg

kolumng pieknych rycerzy, owianych legendowym urokiem epopei napoleonskiej, stoi

5 L. Chodzko, Tadeusz Kosciuszko, seria ,,Zywoty narodowe ostatnich stu lat”, Paryz 1859.
9 6 Kosciuszko, Pocztowka Towarzystwa Szkoly Ludowej, Krakow 1892-1939, wym. 14,5 x 9,3 cm, MHPRL 8199.



Kosciuszko, w niczym do jednych lub drugich niepodobny. Stoi on na przetomie dwoch
epok, biorgcych sie poteznie za bary i pragngcych zwyciestwa za kazdg cene™’.

Marian Gumowski ustalil, ze pierwszy portret Koéciuszki powstat w roku 1790.
Byl to pastel przechowywany w Bibliotece Ossolifiskich we Lwowie. Portret ten jest
znany z litograficznej kopii wydanej przez Witolda Kurnatowskiego w Poznaniu (1845).
Oto jego opis: ,,Pierwszy portret Ko$ciuszki nie odbiegal od gustu swojej epoki. Na
twarzy widzimy taki sam wyraz stodki i wdzieczny, jaki cechuje portrety Bacciarellego,
Grassiego, Lampiego i innych. Takie samo staranie w ulozeniu wloséw w loki i zabotow
na szyi, nadto che¢ nadania twarzy jak najprzyjemniejszego wyrazu i zatarcia owej nie-
regularno$ci rysow i zadartego nosa, ktory zawsze byl i jest powodem klopotow artystow
[...]. Uniknatl zrecznie portrecista, rysujac twarz prawie wprost, podobnie jak pdzniej
robi Grassi, z tych samych zapewnie powodow™.

Powodem, dla ktorego zajmujemy sie tym nieznanym obecnie portretem, jest teza
wyrazona przez Gumowskiego, ze od tego konterfektu zaczynajg sie mnozyé portrety
Koéciuszki, chociaz uzasadnienie tej niespotykanej aktywnosci tworczej wylacznie oko-
licznosciami finansowym — wydaje sie niezbyt trafne.

W 1790 roku przybyl do Warszawy z Wiednia Jézef Maria Grassi (1757-1838).
Ten malarz austriacki, syn wloskiego zlotnika, podpisywat sie tez imieniem Giuseppe,
wprowadzajgc biografom pewnego rodzaju zamieszanie. Skldcony ze srodowiskiem wie-
denskiej Akademii Sztuk Pieknych przenitst sie do Warszawy (1791-1794), stal sie tu
znanym i wzietym portrecistg. Zaliczany do tworcow klasycystycznych znany jest jako
autor portretOw polskiej i rosyjskiej arystokracji. Malowat tez ks. Jozefa Poniatowskiego,
stynne ujecie zolnierza, opierajacego sie na szabli [il. 2]° i Tadeusza Kosciuszke (wiele
réznych motywdw), dajac materiat do licznych kopii litograficznych i sztychow zamiesz-
czanych w czasopismach [il. 3, 4, 5, 6]'°.

7 M. Gumowski, Portrety Kosciuszki, Lwow 1917, s. 3.

8 Ibidem, s. 9.

9 ] Grassi (1757-1838), Ksigze Jozef Poniatowski (1763—1813), [miejsce powstania nieznane], datowane, 1870—
1900, papier albuminowy, wymiary 9,4 x 6,2 cm; MN F-7401.

10 [autor nieznany], Portret Tadeusza Kosciuszki [kopia obrazu J6zefa Grassiego (1757—-1838), wg rysunku Tauberta],
datowany po 1794, olej na ptétnie, wymiary 31 x 23 cm, MN M.238; J. Grassi, Tadeusz Kosciuszko 1746-1817

10
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IL. 2. J. Grassi (1757-1838), Ksigze Jozef Poniatowski (1763-1813), [miejsce
powstania nieznane], datowane, 1870-1900, papier albuminowy, wymiary
9,4 x 6,2 cm, MN F-7401



I. 3. [autor nieznany], Portret Tadeusza IL 4. ]. Grassi, Tadeusz Kosciuszko 1746—

Kosciuszki [kopia obrazu Jozefa Grassie- 1817 [fotografia wg portretu w mundu-
go (1757-1838), wg rysunku Tauberta], rze], miejsce powstania nieznane, dato-
datowany po 1794, olej na plotnie, wy- wanie: 1880-1900, papier albuminowy,
miary 31 x 23 cm, MN M.238 wymiary 10 x 6,2, MN F-6666

Polski malarz Franciszek Smuglewicz (1745-1807) wyszedl nieco ponad schemat
proponowany przez Grassiego. Jego zaginiony obraz Polska w kajdanach stal sie memen-
to, przypominajacym upadek Ojczyzny w 1795 roku. Polonia w bialej szacie siedzia-
la w majestatycznej pozie, w kajdanach na rekach. Przed nig stal Ko$ciuszko w zbroi,
z szablg w dfoni, z odkrytg glowg i wysoko uniesionym czolem. Trzy postaci, uosabiajgce

szlachcica, mieszczanina i chlopa, symbolizowaly historyczng zgode standéw, funkcjo-

[fotografia wg portretu w mundurze], miejsce powstania nieznane, datowanie: 1880-1900, papier albuminowy,
wymiary 10 x 6,2 cm, MN F-6666; J. Grassi, Kosciuszko [fotografia wg portretu w sukmanie z orderem Orla Biale-
go], miejsce powstania nieznane, datowanie: 1880-1900, papier albuminowy, wymiary 10 x 6,2 cm, MN F-6667;
J. Grassi, Tadeusy Kosciuszko [portret w owalu], Krakow 1917, druk na kartonie, wymiary 14,3 x 8,9 cm, MN
P-2569.

12
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. Grassi.

i TADEUSZ KOSCIUSZEO. . e
Tadensz Kolciwizko (1746—1817) to jedma = najbardziej
Jwietlanych postaci historji polikiej, T powsiania 17s4 .
naczelnik narodw, bohater walk o niepodlegloié Poliki 1 Ame-
ryki. Procky jego ipoczywajq ,w grobach krélewikich na

Waweln.

II. 5. J. Grassi, Kosciuszko [fotografia wg I. 6. J. Grassi, Tadeusy Kosciuszko
portretu w sukmanie z orderem Orla [portret w owalu], Krakow 1917,
Bialego], miejsce powstania nieznane, druk na kartonie, wymiary 14,3 x 8,9,
datowanie: 1880-1900, papier albumi- MN P-2569

nowy, wymiary 10 x 6,2, MN F-6667

nujacg podczas Insurekeji. ,Malowidlo przedstawiato Polonie w bieli, niczym antyczng
westalke, u stop ktorej Naczelnik sktadal przysiege, w asyscie trzech stanow”!!. Jego
inny obraz — Kosciuszko pod Maciejowicami jest mniej znany.

Przysiega Kosciuszki na Rynku w Krakowie (1797) Smuglewicza posiada liczne ko-
pie [il. 7]'2. Oryginal znajduje sic w Muzeum Narodowym w Poznaniu. Reprodukowany
byt on powszechnie na pocztowkach patriotycznych na przetomie XIX i XX wieku.
Obraz staje sie tez inspiracjg do wielu pozniejszych reprodukeji, w tym kopii malar-

11 H. Widacka, Alegoria upadku ojczyzny po trzecim rozbiorze, http://www.wilanow-palac.pl/alegoria_upadku_ojczy-
zny_po_trzecim_rozbiorze.html [dostep wszystkich materialow elektronicznych 7 marca 2014].

12 E Smuglewicz, Przysiega Kosciuszki na Rynku Krakowskim [pocztéwka patriotyczna, reprodukcja obrazu olejnego],
Salon Malarzy Polskich, Krakow 1906, karton barwny, wymiary 9 x 13,6 cm, MHPRL 7753.



skich. Podobne w tytule i tresci jest dzieto
Michata Stachowicza (1768-1935) 3, 6wcze-
snym zwyczajem posiadajace rOwniez wiele
autokopii i reprodukgji [il. 8]*. W Muzeum
Narodowym w Krakowie znajduje sie obraz
olejny (wymiary 120 x 179), jedna z licznych
replik, namalowany na zamoéwienie rajcow
miasta Krakowa w 1821 roku.

Przysiege KoSciuszki przedstawil tez
Wojciech Kossak (1857-1942) w obrazie olej-
nym (wymiary 147 x 195 cm) z 1911 rokuy,

II. 7. E Smuglewicz, Przysiega Kosciuszki na Rynku Krakowskim
znajdujacym sie w Muzeum Tadeusza Ko-  [pocztowka patriotyczna, reprodukeja obrazu olejnego], Salon Ma-

L. . . .. larzy Polskich, Krakéw 1906, karton barwny, wymiary 9 x 13,6 cm,
Sciuszki w szwajcarskiej Solurze. Bardzo po-  \iibnt 7753

pularna byta i jest reprodukcja tego obrazu na
pocztéwkach [IL 9], Warto doda¢, ze tworca ten, znany przede wszystkim z pomystu i eks-
presowej realizacji zbiorowego dzieta pn. Panorama Raclawicka (1893-1894), ma ponadto
w swoim dorobku obraz olejny (o wymiarach 71 x 97 cm) Jan Kilinski prowadzgcy jericéw
rosyjskich po ulicach Warszawy (1908), znajdujacy sie w Muzeum Slaska Opolskiego'®. Obraz
ten rowniez byt wielokrotnie reprodukowany na kartach pocztowych [Il. 10].

Kolejnym portrecistg Tadeusza Kosciuszki byl Kazimierz Wojniakowski (1771—
1912) znany dzi§ przede wszystkim jako autor obrazu olejnego Uchwalenie Konstytucji

13 Z. Michalczyk, Michat Stachowicz (1768-1825). Krakowski malarz migdzy barokiem a romantyzmem, t. 1, 2, In-
stytut Sztuki PAN, Warszawa 2011. Autor dowodzi, ze Stachowicz byt pierwszym tworca siegajagcym po temat
przysiegi Kosciuszki, za§ Smuglewicz byl jego nasladowca i artystycznym kontynuatorem. Zob. Idem, Wezesna
ikonografia Tadeusza Kosciuszki i jej spoleczny kontekst w Krakowie przelomu XVIII i XIX w. Franciszek Smuglewicy
a Michat Stachowicz, [w:] Socialiniy tapatumy, reprezentacijos Lietuvos Didgiosios Kunigaikstystés vizualinéje kultiiroje,
Vilnius 2010, s. 517-531.

14 M. Stachowicz (1768-1825), Przysigga Kosciuszki na Rynku Krakowskim (1794-1800), gwasz na szkicu otéwko-
wym, wymiary 47,2 x 67,9 cm; MN'W Rys.Pol 709.

15 W. Kossak, Przysigga Kosciuszki na Rynku krakowskim 24 marca 1794, Salon Malarzy Polskich, Krakow 1917,
pocztéwka barwna, wymiary 9 x 14,1 cm, MN P-2108.

16 Wiecej zob. T. Skoczek, Wprowadzenie, [w:] Wojciech Kossak, seria ,,Skarby Kultury i Literatury Polskiej” t. 19,
Muzeum Niepodlegtosci, Warszawa 2013. Tam tez szersza literatura przedmiotu. 14
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Il. 8. M. Stachowicz (1768-1825), Przysigga Kosciuszki na Rynku Krakowskim (1794—1800), gwasz na
szkicu otléwkowym, wymiary 47,2 x 67,9 cm, MN'W Rys.Pol 709

3 Maja 1791 (powstaly w 1806), znajdujacego sie w Muzeum Narodowym w Warszawie
(wym. 123,5 x 127,9, sygn. MNW M 5211). Marian Gumowski podaje, ze mtody ar-
tysta malowat naczelnika na tle szancow, wérdéd dymu armat. Wyliczyt tez, ze roznych
portretow Ko$ciuszki namalowal Wojniakowski kilkanascie, dajac wspdlczesnym i po-
tomnym doskonaly materiat ikonograficzny do kopiowania. ,Zapewne z jego obrazu
jest niemiecki sztych, przedstawiajacy naczelnika ubranego w czamare, stojacego przy
armacie na tle krajobrazu, i inny, litografia kolorowa angielska, A. Girarda, ubranego

w niebieskg czapke z kitg.”!’

17 M. Gumowski, op. cit, s. 14.



Mul. Wojeiech Kossuk.

PrzysiegaTadeusza Kosciuszki na rynku Krakowskim 24. marca 1794

|

I1. 9. W. Kossak, Przysigga Kosciuszki na Rynku krakowskim 24 marca 1794, Salon Malarzy
Polskich, Krakow 1917, pocztéwka barwna, wymiary 9 x 14,1 cm, MN P-2108

I1. 10. W. Kossak, Jan Kiliriski prowadzi jercéw moskiewskich przex Warszawe, Salon Malarzy
Polskich; Krakow, przed 1918, druk barwny, wymiary 8,9 x 13,9, MN P-1666 16
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Ko$ciuszko pokonany

Bitwa pod Maciejowicami (10 pazdziernika 1794) przyniosta kleske wojskom polskim.
»2Naczelnik uchodzit z pola bitwy wraz z grupa uciekajacych w kierunku Laskarzewa,
probujac omingé jazde rosyjska i w tym celu skrecajac w bagniste Iaki. Kozacy, zwabieni
bogatymi szamerunkami polskich kawalerzystow, puscili sie za nimi w pogon. Przeska-
kujac réw w poblizu folwarku Krepa, kori Kosciuszki potknat sie, zrzucajac jezdzca na
murawe. Naczelnik, widzac nadjezdzajacych Kozakow i nie cheac wpasé zywym w ich
rece, wlozyt krucice w usta i pociggnal za spust, lecz pistolet nie wypalit. W tym mo-
mencie dosiegly go spisy kozackie. Wrogowie nie wiedzac, ze majg do czynienia z Na-
czelnikiem, obrabowali go doszczetnie, a w trakcie tych czynnosci nadjezdzajacy kornet
charkowskiego putku lekkokonnego Fiedor Lysenko cigl bezbronnego jefica w glowe
pataszem. Kosciuszko po tym ciosie stracil przytomnosé”!s.

Ta tragiczna chwila miata liczne odwzorowania w literaturze i w sztuce. Jozef Rysz-
kiewicz (ojciec) pozostawil potomnym swoje wyobrazenie tamtej sytuacji w obrazie Wzie-
cie do niewoli Tadeusza Kosciuszki pod Maciejowicami znanym, jak wiele innych dziet dzie-
wietnastowiecznych, z reprodukcji na kartach pocztowych [Il. 11]. Takze miejsce, gdzie
padl naczelnik, dziatalo na wyobraznie potomnych. Ludwik Stasiak (1858-1924), ma-
larz i pisarz, charyzmatyczny publicysta i wytrawny historyk sztuki, wydat dwie pocztowki
w krakowskim Salonie Malarzy Polskich pod wspolnym tytutem Pobojowisko Maciejowic-
kie: rysunek zatytulowany Miejsce gdzie ranny Kosciuszko dostal sie do niewoli oraz rysunek
przedstawiajacy Groby polegtych podczas nieszczesnej bitwy, le$ny i bagienny krajobraz z wi-
zerunkiem Kosciuszki wkomponowanym w obraz [Il. 12 i 13]. Oglaszajac glosny manifest
w obronie naturalnych perelek kultury i sztuki, jakimi byty kapliczki i krzyze przydrozne,
sam rysowat te obiekty i wydawal we wlasnym Wydawnictwie Obrazow Tresci Religijne;.
Dwa omawiane motywy z maciejowickiej bitwy sg znakomitg ilustracjg teoretycznych tre-

$ci. Przeksztalcajac w roku 1899 swoja oficyne w Wydawnictwo Dziet Sztuki Stella, pozo-

18 A. Widacka, Finis Poloniae. Kosciuszko w niewoli, http://wilanow-palac.pl/finis_poloniae_kosciuszko_w_niewoli.

html.



IL. 11. ]. Ryszkiewicz, Wxiecie do niewoli Tadeusza Kosciuszki pod Maciejowicami, Polska, druk barwny, kar-
ton, pocztéwka, wymiary 8,7 x 13,8, MN P-624

stal wierny swojej dewizie rezygnaciji z upowszechniania obcych, zwlaszcza niemieckich,
motywow w sztuce. Holdowal tradycji, pisal o bogactwie polskiej sztuki sredniowieczne;j,
propagowat rodzimos¢, polskosé. Wydawat tylko naszych artystéw, zwalczajac w publicy-
styce niemiecka i austriacka mode, w tym modernizm, secesje i inne nowe kierunki. Jego
dziatalnos¢ niestusznie zapomniana wymaga zbadania i upowszechnienia'. Podobnie jak

temat Insurekcji Ko$ciuszkowskiej w jego tworczosci.

19 Ludwik Stasiak. Album, wstep i oprac. J. Czernecki, Seria: ,Wspotczesne Malarstwo Polskie” z. 7, Krakow 1913;
B. Lopatkéwna, Ludwik Stasiak. Zarys monograficzny, Prace naukowe WSE, Katowice 1965; Na granicy epok. Lu-
dwik Stasiak (1858-1924). Katalog wystawy w Muzeum Stanistawa Fischera w Bochni (27 marca — 19 czerwca 1994),
wstep i red. J. Flasza, Bochnia 1994; T. Linkner, Literacki obraz misji sw. Wojciecha x Gdanskiem w tle w powiesciach
Ludwika Stasiaka i Stefana Zeromskiego, ,Studia Europejskie” t. 2, Gdynia 1997, s. 267—285; J. Flasza, Przydal
kolorytu Krakowowi i Bochni, rocznik ,Matopolska” t. 10, Krakéw 2008, s. 163-176.
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Wydawn. sal. mal. polsk. Krakiw 1got

Rys. Ludwik Stasiak

Miejsce gdzie ranny Tadeusz Kosciuszko
dostal sig do niewoli

Pobojowisho J{aciejowickie

Il. 12. Pobojowisko Maciejowickie. Miejsce gdzie ranny Ko-
Sciuszko dostat si¢ do niewoli, MN P-2127

19

Krukdw 1901

sal, mal, polsk.

Wydawn

Rys. Ludwik Stasiak, Macicjowice
Groby peleglych

‘Pobojowisko J{laciejowickie

II. 13. Pobojowisko Maciejowickie. Groby poleglych,
MN P-2126



Tadeusz Koéciuszko, ranny pod Maciejowicami, osadzony zostal w ciezkim wie-
zieniu Twierdzy Pietropawlowskiej. Zle znosit rany i odosobnienie, nie byt nawykly do
trudow przestuchann w warunkach wieziennych. Przezyl prawdopodobnie zatamanie
nerwowe, ,melancholie” — jak okreslali wspotczesni.

Wielu sadzito, ze nastepuje juz koniec Polski. Propaganda pruska zaczeta tworzy¢
czarng legende, jakoby Tadeusz Ko$ciuszko, padajac pod Maciejowicami, krzyknat Finis
Poloniae. Obalit ten mit dopiero Jozef Tretiak w 1921 roku?!. Upadek wodza i wyobra-
zenie momentu wziecia go do niewoli wplynely jednak na wyobraznie artystow. Powsta-
lo kilka dziet o powyzszym tytule: Dietricha Montena (1799-1843) — niemieckiego
malarza i litografa — obraz olejny z 1831 roku, ilustrujacy przekroczenie granicy Polski
z Prusami przez rozbite wojska powstancze [Il. 14], rysunki Michata Stachowicza, Jana
Piotra Norblina, Jana Krzysztofa Damela, staloryt Johanesa Zumpe (z ok. 1830), grawe-
ra francuskiego Victora Adama (1801-1967).

Wizerunek Tadeusza Ko$ciuszki zmienial sie w czasie. Jako pokonany, ale nie zwy-

2122

ciezony, bohater walki o ,wolno$¢, niepodlegltosé i catosé¢”? stawal sie symbolem dazen

i marzen: wielu Polakéw pozbawionych wlasnej ojczyzny.

20 J. Pachonski, Kosciuszko w niewoli carskiej 1794—1796, Wydawnictwo Gloéwnego Komitetu Kosciuszkowskiego,
Krakow 1947, passim; Idem, Kosciuszko po insurekcji 1794—1817, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1986, passim.

21 ]. Tretiak, Finis Poloniae. Historia Legendy Maciejowickiej i jej rozwigzanie, Krakowska Spotka Wydawnicza, Krakow
1921. Pozycja dostepna rowniez elektronicznie, zob. http://www.pbi.edu.pl/book_reader.php?p=51177&s=1.

22 To dewiza Insurekcji Ko$ciuszkowskiej obecna na sztandarach, w poezji, w drukach ulotnych.
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Il. 14. Dietrich Monten, Finis Poloniae, obraz olejny z 1831 roku, ilustrujgcy przekroczenie granicy Polski z Prusami przez
rozbite wojska powstaficze
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JANUSsz GMITRUK
Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego

Legenda Naczelnika
Powstania Kosciuszkowskiego

Wprowadzenie

opularno$¢ wérdéd potomnych Kosciuszko zawdziecza przede wszystkim roli,
jaka odegral w Insurekcji 1794 roku. Przez pryzmat powstania patrzyli nan
wszyscy, widzagc w nim ostatniego obronice upadajacej Polski.

Stawa i chwata Tadeusza Kosciuszki to nie tylko Ractawice i chtopscy kosynie-
rzy, bitwa pod Dubienka, zdolnosci dowddcze wodza Insurekeji 1794 roku. To takze
obywatelska wrazliwo$¢ Naczelnika na chtopska krzywde. Chylimy dzi§ czota przed
madroscig tego, ktory zrozumial, ze ,bez chlopow Polska na niepodlegloé¢ sie nie
wybije”.

To Kosciuszko byl wspotautorem — wraz z Hugonem Kottatajem i Ignacym Potoc-
kim — Uniwersalu potanieckiego, ogloszonego 7 maja 1794 roku, znoszacego poddan-
stwo osobiste chlopow i ograniczajace paniszczyzne. Uniwersal potaniecki postanawiat,
ze ,lud podtug prawa zostaje pod opieka rzadu krajowego i ze osoba wszelkiego wloscia-

nina jest wolna”.



Moneta z podobizng Tadeusza Ko$ciuszki o nominale 100 zt,
Mennica Panistwowa, 1976, MHPRL 610

Chlopi przyjeli Uniwersat potaniecki z wielka radoscig i nadziejg. Odpowiedzig byt
ich udziat w powstaniczych oddziatach. Chlopi zgtaszali sie do oddzialow powstariczych
na terenie catego kraju, gdzie — jak si¢ ocenia — dziatalo okoto 800 oddzialow wloscian-
skich. Wtedy po raz pierwszy na ich sztandarach pojawito sie hasto ,Zywig i bronia”.

Po upadku powstania zarzadzenia Ko$ciuszki przestaly obowigzywaé. Pamie¢
o Raclawicach i postanowieniach Uniwersatu potanieckiego przekazywane z pokolenia
na pokolenie przetrwala dziesieciolecia. Tradycja bitwy ractawickiej i kult Kosciuszki
wérod chlopow byty gteboko zakorzenione. Jego portrety umieszczano w izbach chtop-
skich obok $wietych obrazow. Piosenki o Kosciuszce, Glowackim i kosynierach zado-
mowily sie w matopolskim folklorze. Sztuka Wtadystawa L. Anczyca Kosciuszko pod
Ractawicami, wystawiona po raz pierwszy w 1880 roku w Krakowie, weszla pozniej na
dtugie lata do repertuaru teatréw zawodowych i ludowych.

Rodzacy sie u schytku XIX wieku ruch ludowy nawigzywat do chlubnych tradycji
walk chltopskich o niepodleglosé. Szczegélnie silnie eksponowal zwyciestwo Tadeusza
Kosciuszki pod Ractawicami w 1794 roku, do ktorego w zdecydowanej mierze przyczy-
nili sie chtopscy kosynierzy z Bartoszem Glowackim na czele.

Koéciuszkowska tradycja spetniata wielorakie funkcje w ruchu ludowym. Jego
przywodey postaé¢ Tadeusza Kosciuszki wykorzystywali dla uzasadnienia stusznosci

emancypacyjnych dazen chlopoéw. Przywolywali ja w swoich wystapieniach na wiecach,
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na famach prasy, w przeméwieniach parlamentarnych. Idee Kosciuszki i mity powstate
dookota tej postaci potraktowano jako cenne spoiwo i tworzywo. Dzieje Tadeusza Ko-
$ciuszki i Bartosza Glowackiego mialy umozliwi¢ chtopom zrozumienie roli chtopow
w spoleczenstwie, sprzyjaly ksztaltowaniu dumy z przynalezno$ci do warstwy chlopskiej,
poczucia jej sity i roli w zyciu narodu i panistwa polskiego.

Tradycja czynu ractawickiego miata szczegdlne znaczenie w ksztattowaniu $wia-
domoéci narodowej chlopow. Prasa ludowa uroczy$cie obchodzita 100. rocznice Po-
wstania Koéciuszkowskiego w 1894 roku

Bitwa ractawicka zajmuje wazne miejsce w ideologii ruchu ludowego. Wydarzenie
to znalazto odbicie w uchwale Polskiego Stronnictwa Ludowego, ustalajacej 4 kwietnia
Swietem Ludowym, ktére po raz pierwszy obchodzono w 1904 roku — w 110. rocznice
Insurekcji.

Ruch ludowy uznat Tadeusza Kosciuszke za pierwszego ludowca, a naréd — za

bohatera, ktory okryt sie niesmiertelng stawa.

* ok X%

Przed pierwszym rozbiorem (1772 rok) I Rzeczpospolita liczyta ponad 730 tys.
km? i 12 mln mieszkanicow. W tym czasie Rosje zamieszkiwalo 28 mln oséb, Francje —
25 mln, Niemcy — 20 mln, Wtochy — 18 mln, Anglia i Hiszpania mialy podobng liczbe
ludnodci jak Polska. Rzeczpospolita byla krajem o ekstensywnym rolnictwie i niewiel-
kim stopniu zurbanizowania. Byta mozaikg narodowos$ciowg zamieszkang przez Polakow
— 60%, Rusinow i Litwinow — 25%, Zydéw — 10%, pozostali to Niemcy, Ormianie, Ta-
tarzy. Wiekszo$¢ ludnosci wyznawata katolicyzm w obrzadku lacinskim i greckim. Inni
prawostawie, protestantyzm, wyznanie mojzeszowe lub islam. Zdecydowang wiekszosé
mieszkancow stanowili wloécianie — 70%, stan mieszczanski liczyl 20%, szlachta i du-
chowienistwo — 10%.

Ustr6j I Rzeczypospolitej skostnial, idea panstwa jako dobra stuzgcego wszystkim
ulegta zaprzepaszczeniu. ,,Rzeczpospolita” — wspolne dobro mieszkaficéw, a przynajmniej
uprzywilejowanego ,narodu szlacheckiego” — wraz z upadkiem autorytetu krolewskiego

obdarta zostala z charyzmy.



Zrywanie sejmow — konsekwencje obrony wolnoéci szlacheckiej, jakim bylo libe-
rum veto — przeniosto punkt ciezkosci spraw panstwowych ku wojewddztwom i ziemiom.
Stare polskie instytucje ustrojowe: prawo oporu przeciw tyranii, konfederacje, zasady
jednomyslnosci — zdegenerowaly sie, przeobrazajac w burzliwe rokosze i destrukcyjng
bezkarnos¢ liberum veto, ktorego istoty upatrywano jedynie w negacji, w sprzeciwie wo-
bec pogladu innych, choéby byt to poglad powszechny.

Kazdg probe uzdrowienia centralnej wtadzy panstwowe;j szlachta traktowata jako
dazenie do absolutyzmu politycznego, groznego dla tzw. ztotej wolnosci. Owczesny prze-
cietny szlachcic z dumg powtarzal, iz krélowi — poza pospolitym ruszeniem — winien jest
tylko tytul na pozwie i dwa grosze z fanu chlopskiego.

Wihasciwie Rzeczpospolita nie posiadata organéw administracyjnych. W glebo-
kim upadku znajdowala sie skarbowos$¢. Podatkowa wolnos¢ szlachty i przywileje du-
chowienistwa, catkowity brak kontroli finanséw panstwa — czynity Skarb Panstwa na-
der stabym, co pogorszylo pozycje krola. Upadek finanséw panistwa pociagnal za sobg
ostabienie jego politycznej i militarnej sily. Systematycznie wygasaly rycerskie tradycje
szlachty polskiej, ktora tak dzielnie walczyla jeszcze w XVII wieku.

Reasumujac, stan panstwa polskiego na poczatku epoki stanistawowskiej byt kata-
strofalny. Pafistwo niemal pozbawione administracji (,,nierzadem bowiem stoi”), oparte
na przestarzalej i niewiarygodnej skarbowosci, nie bedace w stanie utrzymaé wlasnej,
liczacej sie armii, od dawna przestalo odgrywa¢ aktywna role na arenie miedzynarodo-
wej i zapewniac skuteczng obrone mieszkaricom. Kryzys stawal sie tym grozniejszy, ze
w wiekszoéci panistw europejskich przebiegal proces centralizacji wtadzy i usprawnienia
instytucji panstwowych, zgodnie z pojawiajgcymi si¢ potrzebami i wyzwaniami. W Polsce
dzialo sie odwrotnie. Nietatwo bylo wydoby¢ sie z owego kryzysu wobec powszechnego
wérdd szlachty przekonania, ze ustréj panstwa jest doskonaly, a jesli dziata wadliwie, to
jest to wina krola i jego doradcow. Doskonaly za$ ustrdj reformy nie potrzebuje.

Wybor po $mierci Augusta III przez sejm elekcyjny 27 sierpnia 1764 roku Stani-
stawa Augusta Poniatowskiego na krola Rzeczypospolitej byt ostatnig wolng elekcja.
Koronacja i przysiega odbyly sie 25 listopada 1764 roku w Warszawie.
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Reformy sejmu konwokacyjnego, zmierzajace do usprawnienia administracji
i Skarbu Panstwa, przebiegatly sprawnie, ale natrafity na opor, kiedy probowano uspraw-
ni¢ parlamentaryzm przez likwidacje liberum veto. Przeciw temu byly Rosja i Prusy, ale
i rodzima opozycja magnacka.

Panstwa o$cienne w pierwszej kolejnosci siegaty po kwestie wyznaniowg. Dawna
tolerancyjno$¢ polskiej szlachty nalezata do przeszlo$ci. Mnozyly sie ograniczania praw
roznowiercOw — protestantow na zachodzie, a prawostawnych na wschodzie I Rzeczypo-
spolitej. Sklonilo to przedstawicieli tych wyznan do szukania opieki u wspotwyznawcow
za granicg. Dla zainteresowanych panstw stwarzalo to wygodne uzasadnienie dla inge-
rencji w wewnetrzne sprawy Polski.

W roku 1767 z inicjatywy Rosjan zawigzano dwie konfederacje innowiercow: pro-
testanckg w Toruniu i prawostawng w Stucku. Jednocze$nie caryca Katarzyna II dla
réwnowagi udzielita poparcia katolickiej opozycji, ktora zawigzata konfederacje w Ra-
domiu pod laskg Karola Radziwilta ,Panie Kochanku”, popartg przez grono warchol-
skich magnatow. Konfederacja radomska byta niewatpliwie poprzedniczka konfederacji
targowickiej z 1792 roku. Konfederaci dazyli do detronizacji Stanistawa Augusta Ponia-
towskiego i zniweczenia programu reform. Zawiedli sie jednak. Rosji potrzebny byt za-
met polityczny, aby mie¢ pretekst do przejecia pelnej kontroli nad sytuacjg wewnetrzng
Rzeczypospolite;j.

Sejm, obradujacy w latach 1767 i 1768, nazywany ,delegacyjnym” (decyzje po-
dejmowalo 66 delegatow) lub ,repninowskim” (pod ostona wojsk rosyjskich), w uchwa-
tach koncowych gwarantowat nienaruszalnoéé¢ terytoriow Rzeczypospolitej, akt réwno-
uprawnienia prawostawnych i protestantow, akt zawierajgcy prawa kardynalne i zwykle
konstytucje sejmowe.

yPrawa Kardynalne” stanowily dyktat panstw zdecydowanych nie dopusci¢ do
reformy ustroju Rzeczypospolitej. Objete byly gwarancja Rosji, rozszerzona w roku 1775
na pozostale panstwa zaborcze. Tym samym pojawita sie traktatowa mozliwosé wptywu
Petersburga, Berlina i Wiednia na polskie pryncypia ustrojowe. Wywarlo to opér i pro-

stg drogg doprowadzito do zawigzania w Barze 29 lutego 1768 roku zbrojnego zwigzku



szlachty, zwanego konfederacjg barska. Konfederaci chcieli odwota¢ przeprowadzone
od 1764 roku reformy, przywroci¢ dawny ustréj z dynastig saska i co najwazniejsze —
takze prymat religii rzymskokatolickiej.

Obrona wiary i przeciwstawianie sie rosyjskiemu absolutyzmowi sktonily szlachte
do wziecia udziatu w walce. Zamiarem konfederatéw barskich bylo powtérzenie strategii
konfederacji tyszowieckiej, ktora zawigzala sie w grudniu 1655 roku przeciw Szwedom.
Byla to strategia walki partyzanckiej, usitowanie zniszczenia przeciwnika w dziesigtkach
star¢ i powolne przeobrazanie sie sit partyzanckich w armie regularna.

Celu tego nie osiggnieto. Oddzialy konfederatow byly ucigzliwe dla wtasnej lud-
nosci, zmuszone rekwirowac zywnos¢, czesto tupily. Zle uzbrojona konnica szlachecka
rozbijana byla bez trudu przez regularne oddziaty rosyjskie. Konfederaci nie byli w stanie
uzyskaé przewagi mimo szukania pomocy we Francji i Turcji. Rosjanie nie byli jednak
w stanie spacyfikowaé calego kraju mimo udzielonej pomocy magnatow.

Centrum konfederacji na Podolu rozbite zostalo po zdobyciu Baru przez wojska
hetmansko-rosyjskie. Do kleski konfederatow przyczynito sie powstanie chlopskie zwa-
ne ,koliszczyzng” lub ,hajdamaczyzng”. Do zbrojnej walki wezwal Thumen klasztoru
z Motrenina w powiecie czehrynskim, Melchizedek Znaczko-Jaworski. Podrobit nawet
rzekomy manifest carycy Katarzyny II zachecajacy do zniszczenia ,Lachow”, Zydow
i unitéw. Na tle starego konfliktu szlachecko-kozackiego propaganda jego okazala sie
skuteczna. W czerweu 1768 roku oddzialy atamanéw Iwana Gonty i Maksyma Zelaz-
nika dokonaty okrutnej rzezi w Humaniu, w ktorej zgineto 20 tys. Polakow i Zydow.
Podobnie, cho¢ na mniejszg skale, pogroméw dokonywano w innych miejscowosciach.
Zgineto prawdopodobnie okoto 200 tys. osob. Poczatkowo Rosjanie biernie przygladali
sie rzeziom, ale pozniej w obawie, ze powstanie chtopskie przeniesie sie na ziemie rosyj-
skie, przystapili do jego pacyfikacji. Przy okazji zniszczyli ruch konfederacki.

Przez 4 lata toczyla sie chaotyczna polska wojna, kierowana od 1769 roku przez
Generalno$¢ Konfederacka. Przez obozy konfederackie przewinelo sie ponad 150 tys.
ludzi. Jednym z utalentowanych dowodcow konfederacji byt Kazimierz Putaski, ktory
wstawit sie obrong Czestochowy w styczniu 1771 roku. Btedem konfederatow bylo oglo-
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szenie aktu detronizacji krola i proba jego porwania (3 listopada 1771 roku). Zamach
ten, ktory mogt zakonczy¢ sie krolobojstwem, wykorzystany zostal przez propagande
dworska do wzburzenia opinii publicznej w kraju i zagranica przeciw konfederatom.
Kapitulacja Czestochowy 18 sierpnia 1772 roku przypieczetowala agonie konfedera-
cji. Bilans konfederacji barskiej byl tragiczny w wymiarze gospodarczym, militarnym
i politycznym. Kraj ulegl ogromnemu zniszczeniu. Dzialania wojenne wszystkich stron
toczyly sie kosztem miejscowej ludnosci miejskiej i wiejskiej.

Byta to ostatnia wojenna kampania szlacheckiej jazdy. Pospolite ruszenie okazato
sie catkowicie bezsilne wobec znacznie mniej liczebnej, ale regularnej i wyposazonej
w artylerie armii rosyjskiej. Zadna z bitew konfederackich nie przeszta do legendy i tra-
dycji narodowe;j.

Polityczne konsekwencje konfederacji barskiej byly najgorsze z mozliwych. Cho¢
walczono z wojskiem rosyjskim, teatrem dziatan wojennych byt wlasny kraj, przez cztery
lata wykrwawiony i zniszczony. Wojna zahamowata pierwszy program reform podjetych
w 1764 roku dla wzmocnienia gospodarczego i ustrojowego Rzeczypospolitej. Tysigce
konfederatow zginely w walce, wielu zostato wywiezionych na Syberie. Cze$¢ przywod-
coéw konfederacji wyjechata na emigracje!.

Po stlumieniu konfederacji Rosja, Prusy i Austria porozumialy sie szybko w spra-
wie pierwszego rozbioru Polski. 5 sierpnia 1772 roku podpisano w Petersburgu trzy trak-
taty. W sumie Rzeczpospolita stracita okolo 30% terytorium panstwa i 37% ludnosci.
Polska zostata odsunieta zarowno od Baltyku, jak i od naturalnych granic na potudniu.
Zaborcy, podnoszac historyczne pretensje, zabierali ziemie ruskie, brandenburskie i we-
gierskie na Rusi Halickiej. Ta bezwstydna, petna hipokryzji argumentacja w przysztosci
czesto byta wykorzystywana.

Kluczowym elementem w dziele naprawy Rzeczypospolitej stala sie ustawa zasad-
nicza z 3 maja 1791 roku. Przelotna koniunktura miedzynarodowa, zwigzana z wojng

rosyjsko-turecka i napieciami w stosunkach miedzy Rosja, Austrig i Prusami, przynio-

1 Wielka historia Polski, t. 3, ,,Fogra” Oficyna Wydawnicza, Krakow 2003, s. 405-406, 427, 435-452; W. Kopczyriski,
Konfederacja barska, t. 1-2, Kasa im. Mianowskiego, Warszawa 1936-1938.
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sta zniewolonej od 24 lat Polsce cztery lata pelnej suwerennosci (1788-1792). Lata te
wypetnione byly permanentnymi obradami sejmu. Po blisko trzyletnich, niezwykle pra-
cowitych obradach, 3 maja 1791 roku Sejm Rzeczypospolitej uchwalit tekst pierwszej
konstytucji w dziejach Polski i Europy. Przedtem na podobne przedsiewziecie zdobyt sie
nardd amerykanski. A zatem polska Ustawa Rzgdowa byta drugim w skali §wiata aktem
konstytucyjnym.

Konstytucja 3 maja 1791 roku byta dokumentem niezwykle nowoczesnym. Jej
tworcy bowiem w sposob wrecz mistrzowski potrafili przyswoi¢ na grunt polski najwiek-
sze osiggniecia o$wieconej mysli politycznej, a zwlaszcza Monteskiusza i Johna Locke’a.
Nie oznacza to wcale, ze Ustawa Rzagdowa zaréwno w catosci, jak i w czeSciach sta-
nowita replike konstytucji wypracowanych na Zachodzie. Wrecz przeciwnie, w kazdej
dziedzinie zachowata ona rodzimy, czysto polski charakter. Byla dzietem zbiorowego
wysitku dziesigtkéw bezgranicznie oddanych sprawie patriotdw, ktorzy podjeli wielkie
dzieto podniesienia ojczyzny z upadku politycznego, gospodarczego i moralnego. W ich
zamierzeniach Ustawa Rzadowa nie byta wcale ukoronowaniem poczynan reformator-
skich, ale zaledwie ich poczatkiem. Rozpoczety wowczas proces wszechstronnej odnowy
mial by¢ kontynuowany.

Zadziwiajacy wydaje sie by¢ fakt, iz niemalze wszystko to, do czego inne narody,
a zwlaszcza nardd francuski, doszly na drodze rewolucji, Polacy osiagneli bez rozlewu
krwi, bez setek czy tysiecy ofiar. Zagadnienia tego nie mozna jednak rozpatrywacé w ode-
rwaniu od calej polskiej tradycji. Nardd nasz juz od najwczesniejszych czasow cecho-
walo wielkie przywigzanie do demokracji i tolerancji. Podczas gdy w krajach oécien-
nych oraz w wiekszodci panstw europejskich zaczety wyksztatca¢ sie absolutystyczne
formy rzadéw, cechujace sie niekiedy duzym okrucienistwem i brakiem poszanowania
dla swobody przekonan politycznych i religijnych, u nas doszly do znaczenia wybierane
w sposob w pelni demokratyczny instytucje przedstawicielskie, a wiec sejm i sejmiki.
Juz od 1505 roku, tj. z chwilg uchwalania konstytucji Nihil Novi, za suwerena w sposob
oficjalny zostat uznany nie krol, a naréd. To prawda, ze stowo ,nar6d” oznaczato pod-

owczas tylko szlachte, ale przeciez, dokonujgc ocen generalnych, nie mozna odrywac



sie od realiow epoki. Wspolczesne pojecie narodu jest kategoria wypracowang dopiero
w wieku XIX. I ta wlasnie zasada suwerennoéci narodu w stosunku do wszystkich ro-
dzajow wladz, oczywiscie odpowiednio zmodyfikowanych w duchu O$wiecenia, stata sie
kamieniem wegielnym Konstytucji majowe;j.

Jakie byly podstawowe zalozenia opracowanej z takim trudem Ustawy Rzadowe;j?
Przede wszystkim wprowadzata bardzo nowoczesng zasade trojpodziatu wladz. Usta-
wodawstwo pozostawiano w rekach dwuizbowego sejmu, przy czym do udziatu w nim
dopuszczeni zostali, cho¢ w ograniczonym zakresie, przedstawiciele miast. Obowigzy-
wala zasada sejmu zawsze gotowego, ktorego kadencja trwata dwa lata. Na czele wladzy
wykonawczej stal krol. On to wlasnie przewodniczyt rzadowi zwanemu Straza Praw.

W sprawie mieszczanskiej Konstytucja majowa dokonata pewnego, dos¢ istot-
nego przetomu. Mieszkaricy miast otrzymali prawa obywatelskie i samorzad, zniesiono
wszystkie dyskryminujgce ich podziaty. W kwestii chlopskiej, podstawowej dla ksztal-
towania sie nowoczesnego narodu polskiego, Konstytucja majowa zmienila znacznie
mniej.

Sprawie chlopskiej po§wiecony zostat IV rozdziat Konstytucji pt. ,Chtopi wloscia-
nie”. Chlopéw wzieto jedynie pod opieke prawa i rzadu, stwarzajac im rownoczes$nie
warunki, majgce ulatwié¢ w przysztosci wyzwolenie sie i nabycie przynajmniej niektorych
praw obywatelskich. Z drugiej strony — zapewniono zupelng wolno$¢ wszystkim, ktorzy
zechcg teraz powrdci¢ do kraju. Konstytucja zwracala szczegdlng uwage na zawieranie
umoéw miedzy wlascicielami i chlopami w sprawie wysokoéci zobowigzan feudalnych —
panszczyznianych i czynszowych. Raz zawarta umowa podlegata opiece panistwa i nie
mogla by¢ samowolnie zmieniona przez dziedzica i jego nastepcdéw. Dlaczego ustawo-
dawcy przywigzywali do tego tak duza wage? Uwazali, ze spisywanie umowy, uniemozli-
wiajgce dalszy wzrost ciezaréw feudalnych przy umocnieniu chlopskich praw do ziemi,
stanowi¢ bedzie niezbedny element stabilizacji potozenia chtopa. Sadzono, ze wptynie
pozytywnie na jego aktywnos$¢ ekonomiczng. Mozna przyjaé, ze koncepcja umow za-
warta w Konstytucji majowej oznacza¢ mogta tez w intencji ustawodawcy swoistg forme

propagandy oczynszowar.
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Konstytucja przyniosta wiec tylko istotng zmiane statusu prawnego i politycznego
mieszczan. Natomiast na razie niewiele zdzialano w sprawie chlopskiej. Zapewne dzie-
lo szlacheckiego sejmu nie moglo by¢ antyszlacheckie. Wybitni przedstawiciele obozu
patriotycznego nie zamierzali na tym poprzestac. W przysziosci planowali raz jeszcze
podja¢ sprawe chlopska, by tworzy¢ bardziej doskonate, zgodne z duchem epoki posta-
nowienia prawne dla jej rozwigzania.

Konstytucja 3 maja nie stanowila zamknietego dzieta naprawy, ale otwierata sze-
rokg perspektywe. W §lad za ustawg zasadniczg szly ustawy szczegolowe, a calosé ,kon-
stytucji politycznej” miala by¢ poddana sejmowej rewizji po uptywie 25 lat.

W, konstytucji ekonomicznej” mialy by¢ miedzy innymi zapewnione prawa chlo-
pow do ziemi. Realizacja tej idei miala nastgpié przez czeSciowe reformy. Taka reformg
miata by¢ decyzja o sprzedazy krolewszczyzn z 19 grudnia 1791 roku. W trakcie dyskusji
sejmowej nad omawiang ustawg o sprzedazy krolewszezyzn posel Jedlicki domagat sie
pelnej wlasnosci ziemi dla chlopow, a wiec uwtaszczenia.

Ogloszenie Konstytucji 3 maja wywotalo szerokie poruszenie wsroéd ludnosci
chlopskiej. Po kraju rozchodzily sie wiesci, ze konstytucja uwolnita chtopow z poddan-
stwa i obowigzku odrabiania panszczyzny. Tego typu informacje wywolywaly na wsi
ferment. Opor chlopéw w zwigzku z ogloszong konstytucja narastal nie tylko w Mato-
polsce i Wielkopolsce, ale réwniez na Mazowszu i Podlasiu. Chlopi z terendw pogranicz-
nych, korzystajac z odpowiedniej interpretacji jednego z artykutéw konstytucji, uciekali
za granice, a nastepnie powracali do kraju jako zbiegowie, uwazajac sie odtad za ludzi
wolnych osobiscie.

W zwigzku z przypadkami oporu chtopéw oraz propagandg obozu konserwatyw-
nego, usitujgcego dyskredytowaé konstytucje, wydany zostat 2 sierpnia 1791 roku przez
Straz Praw, w imieniu kroéla, ,Uniwersal Strazy wzgledem wloécian”. Nakazywal on
chlopom odrabianie powinnosci feudalnych, zobowigzywat wtadze terenowe do wykry-
wania niepozadanych agitatorow wiejskich, odwodzenie ich, jak i ciemnych chlopow
od swoistej interpretacji konstytucji niezgodnej z intencjami ustawodawcy, a w wypad-

kach ostatecznych nakazywat dla przywrocenia feudalnego porzadku uzycia wojska.
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Ogolnie rzecz ujmujac, Konstytucja 3 maja nie doprowadzita do istotnych zmian
na wsi, a przede wszystkim do zmniejszenia pafiszczyzny, co dla ludnosci chtopskiej by-
loby pociggnieciem najwazniejszym. Jednakze zdawaé nalezy sobie sprawe z faktu, ze jej
znaczenie byto ogdlniejsze. Reformujac aparat wtadzy panstwowej, stwarzala potencjal-
ne przestanki zainteresowania sie w najblizszej przysztosci przez panstwo sprawg chlop-
ska. Poza tym przy podejmowaniu réznych probleméw prawnych wracata najwazniejsza
i zarazem najtrudniejsza — ze wzgledu na jej znaczenie dla szlachty — sprawa chlopska.
W praktyce sprowadzalo sie to jedynie do prob ingerowania w stosunki miedzy dworem
a wsig przez komisje porzadkowe cywilno-wojskowe. Nie mogly one naruszaé¢ posta-
nowien, ograniczaly sie do udzielania dziedzicom rad i zaleceni. Komisje wiele uczynity
dla upowszechnienia o$wiaty wsrod ludnosci chlopskiej poprzez zabezpieczenie funk-
cjonowania szkolnictwa parafialnego oraz propagande racjonalnych zasad prowadzenia
rolnictwa.

Sejm ostatecznie zrealizowal jedno konkretne posuniecie. Ustawa o sprzedazy
krolewszczyzn z 23 kwietnia 1792 roku zapewnita osiadlym w tych dobrach chtopom
wlasnos¢ wieczystg gruntdw, z prawem sprzedazy gospodarstwa nastepcy, oraz wolnosé
osobistg — mozliwos¢ odejscia z gruntu po rozwigzaniu kontraktu z dziedzicem i wypel-
nieniu zobowigzan. Chtopi bezrolni niezwigzani zadnym kontraktem uznani zostali za
wolnych od wszelkich obowigzkow wloscianskich. Wysokosé swiadczen chtopskich, czy
to w postaci czynszu, czy tez robocizny, miala by¢ okreslona przez lustratorow, przygo-
towujacych sprzedaz krolewszczyzn w taki sposob, ,,aby sposobnoéci wloscian, jak i po-
trzeby gospodarstwa dworskiego dogodzili”.

Sprawa chlopska zaczynata powoli rusza¢ z martwego punktu. Ustrdj Trzeciego
Maja — pisal Emanuel Rostworowski — bltyszczat nowoscig i nie byt zamkniety. Weiaz sie
jeszcze stawal. Wiele obaw nie mialto czasu dojrze¢ ani wiele nadziei sie rozwinaé”.

Do szczegélnych osiggnie¢ polskiej mysli ustawodawczej i reformatorskiej w kwe-
stii chlopskiej, cze$ciowo tylko zrealizowanej, zaliczy¢ nalezy koncepcje stosunkow
kontraktowych, pozostalych pod opieka i nadzorem panstwa. W intencji ustawodawcy

2 E. Rostworowski, Legendy i fakty XVIII w., Patistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1963.



umowy miedzy dworem a wsig stanowi¢ mialy swoistg forme propagandy stosunkow
czynszowych.

W warunkach realizacji sojuszu szlachecko-mieszczaniskiego nie stawiano sprawy
oczynszowania otwarcie, w obawie przed zrazeniem szerszych grup szlachty. Z drugiej
strony, z uwagi na staby stopient rozwoju rynku wewnetrznego, w wielu czesciach Rze-
czypospolitej umowy z chlopami na warunkach zmniejszonej panszczyzny mogly by¢
w praktyce dla wsi korzystniejsze.

Szczegdlne jednak znaczenie stosunkéw kontraktowych polega¢ moglo na polep-
szeniu praw chtopskich do ziemi w okresie przechodzenia ku kapitalizmowi, a zwlaszcza
w obliczu obdarzania chtopa wolnoscig osobista. Chodzilo tu o zabezpieczenie wolnemu
osobiscie chtopu prawa do ziemi. Koncepcja stosunkow kontraktowych w intencjach
ustawodawcow i reformatorow zapobiegaé miata masowym rugom chlopskim w wypad-
ku nadania im wolnosci osobistej. Byta to wiec koncepcja przeciwstawiajgca sie typowe;
pruskiej drodze do kapitalizmu, koncepcja drogi ,,polskie;j”.

Ustawodawstwo pruskie, obdarzajac chlopa wolnoscia, nie zabezpieczalo mu
praw do ziemi. Umozliwialo wiec rozw6j duzego folwarku typu kapitalistycznego opar-
tego na sile najemnej, ktorg stanowili chlopi pozbawieni ziemi. Reformatorzy polscy
okresu O$wiecenia, pozostawiajac folwark szlachecki oraz nierozwigzany problem
ludnosci bezrolnej, opowiadali sie za rozwojem folwarku na zasadach kapitalistycz-
nych. Jednoczesnie jednak ktadli silny nacisk na stworzenie warunkow dla rozwoju
nie tylko bogatej, ale rowniez $redniej i drobnej gospodarki chtopskiej, jako istotnego
w ich ocenie czynnika w rozwoju rynku wewnetrznego. Poza tym ustawodawcy i refor-
matorzy polscy u schytku wieku XVIII starali sie §wiadomie unikng¢ szeregu drastycz-
nych nastepstw przechodzenia ku kapitalizmowi drogg pruska, a przede wszystkim
masowego pauperyzowania chlopéw. Tkwil wiec w tej koncepcji i akcent gtebokiego

humanitaryzmu®.

3 Zob. szerzej: ]. Gmitruk, Konstytucja 3 Maja a kwestia chlopska, [w:] Podlasie a Konstytucja 3 Maja. Materiaty z kon-
ferencji naukowej zorganizowanej w dwusetng rocznice Konstytucji 3 Maja, pod red. T. Demidowicza, Instytut WFiS
Akademii Wychowania Fizycznego, Biata Podlaska 1991, s. 124—136.
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W obronie Konstytucji 3 maja

Przyjecie Konstytucji 3 maja 1791 roku, zwanej oficjalnie Ustawa Rzadowsg, wywotalo
ostrg reakcje sgsiadow, przede wszystkim ze strony Rosji. Co prawda, caryca Katarzy-
na II do stycznia 1792 roku miala zwigzane rece wtasna wojna z Turcja, ale po jej za-
konczeniu zwrécita wzrok ku Zachodowi. Jej wkiad w antyrewolucyjng krucjate miat
oznacza¢ atak na polskg konstytucje, ,,ktorej nie mogta akceptowaé ani przez minute”.

yPolska konstytucja — pisat angielski polityk — nie byta w zadnej mierze konsty-
tucjg jakobinska. Ale z punktu widzenia Katarzyny wiosng roku 1791 nie byto wiek-
szej roznicy miedzy rewolucyjng Polska i rewolucyjng Francjq [...]. Wyczuwata w Polsce
podziemny rewolucyjny nurt [...] i zdlawita rewolucje tam, gdzie mogta jg najtatwiej
dosiegna¢™.

Katarzyna I, caryca Rosji zdecydowala sie na interwencje w Polsce, oglaszajac, ze
nie jest to wojna przeciwko Rzeczypospolitej, ale przyjacielska pomoc wymierzona w de-
spotyczne rzady przywddcow sejmowych, ktorzy zniszezyli wolnosé szlachecka, wprowa-
dzajac tyranie i absolutyzm. Zwotawszy w Petersburgu fikcyjng konfederacje zdrajcow,
wywodzacych sie sposrod polskiej szlachty, i przekonawszy krola Prus, ze bedzie dla
niego lepiej, jesli porzuci swoje propolskie sympatie, caryca kazala rosyjskim wojskom
rozpoczaé marsz dokladnie w tym samym czasie, kiedy Ludwik XVI wydat taki sam roz-
kaz wojskom francuskim. Tak wiec wojny antyrewolucyjne zaczely sie jednoczes$nie na
Wschodzie i na Zachodzie. Mialo ming¢ dwadziescia lat, zanim ich inicjatorki — Francja
i Rosja — zmierzyly sie ze sobg w decydujacej probie sit. Wojna rosyjsko-polska z lat
1792-1793 byta zatem integralnym elementem rewolucyjnej panoramy. W znacznym
stopniu przyczynila sie do okreslenia stanu rownowagi sil, ktore potem mialy czekaé na
Napoleona na Wschodzie. Wyniki nie byly z gory przesadzone. Mlode wojsko polskie
pod wodzg bratanka krola — Jozefa Poniatowskiego oraz weterana wojen amerykanskich
i zalozyciela Akademii w West Point — Tadeusza Kosciuszki, zastugiwalo na najwyzsze

pochwaly.

4 R.H. Lord, Drugi rozbiér Polski, ,,Pax”, Warszawa 1973.



Rosja po zawarciu pokoju z Turcjg w Jassach (9 stycznia 1792 roku), wykorzystujac
nasilajace sie zaangazowanie Austrii i Prus w interwencje przeciwko Francji, postano-
wita wykorzystac te sytuacje do przywrdcenia swojego protektoratu nad Rzeczpospolita.
Jeszcze w lutym wyszly pierwsze rozkazy o koncentracji wojsk na polskim pograniczu.

W 1792 roku zorganizowano jeszcze uroczyste obchody rocznicy uchwalenia
Konstytucji 3 maja, kiedy krol udat sie piechotg ,na wzgérze przeciw Ujazdowi”, gdzie
sejm §lubowat wystawi¢ kosciot Opatrznosci Bozej.

Niestety, wiosng roku 1792 niewiele juz czasu pozostawato dla wzmocnienia obron-
nosci kraju, a i tak prace te prowadzono ze swiadomo$cig pogarszajacej sie sytuacji mie-
dzynarodowej Rzeczypospolitej, w atmosferze narastajacego od wschodu zagrozenia.

Pretekstu do rosyjskiego ataku na Polske dostarczata grupa magnatéw, wrogo na-
stawionych wobec Konstytucji 3 maja. Na jej czele stali: Stanistaw Szczesny Potocki,
Franciszek Ksawery Branicki i Seweryn Rzewuski. Poparci przez gar§¢ mniej wptywo-
wych magnatow, jak np. Kossakowskich, podpisali 27 kwietnia 1792 roku w Petersburgu
»Akt konfederacji generalnej”, ktory ogloszony zostal pod falszywa datg: ,W Targowicy
14 maja 1792 roku”. Targowica byta niewielkim miasteczkiem potozonym w powiecie
humanskim na Ukrainie, w centrum dobr Potockiego, zaréwno on sam, jak i jego poli-
tyczni adherenci czuli sie tam bezpieczni. Marszalkiem konfederacji targowickiej zostat
Stanistaw Szczesny Potocki i on tez kierowat jej dzialaniami, natomiast na sekretarza
powolano, jako oficjaliste, Dyzme Bonicze Tomaszewskiego.

Wiosng 1792 roku, pod czujng opieka Katarzyny II i kilku jej polskich stug, wy-
plynely na powierzchnie zycia politycznego Rzeczypospolitej zdeklarowane szumowiny,
sprzedawczycy i jurgieltnicy. Opierajac sie na gwarancji rosyjskiej, targowiczanie we-
zwali na pomoc wojsko carskie, ktére na to tylko czekalo. Do polowy maja Rosjanie
skoncentrowali okoto 100 tys. zolnierzy.

Nie miala to by¢ interwencja zbrojna, lecz odpowiedZ na wezwanie grupy renega-
tow — targowiczan do pomocy w celu przywrocenia wolnosci zdtawionej przez Ustawe
Rzadowg. A wiec nie wojna, nie interwencja zbrojna, lecz misja wyzwolencza. Taka tez

tre$¢ miata nota wreczona 22 maja 1792 roku polskiemu ministrowi spraw zagranicz-
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nych Joachimowi Chreptowiczowi przez ambasadora rosyjskiego Jakowa Buthakowa
— kilkanascie godzin po wtargnieciu gwattem w granice I Rzeczypospolitej. Poniewaz
miala to by¢ ,nie wojna”, ambasador ten pozostal w Warszawie’.

Wielka staboscig wojska polskiego w wojnie z Rosja w 1792 roku bylo jego kie-
rownictwo. Dowodztwo naczelne spoczywato w reku krola, ktory nie miat zadnej wiedzy
ani do$wiadczenia wojskowego, a samg wojne traktowal najwyzej jako §rodek nacisku
politycznego.

Polskie sily zbrojne — mimo uchwaly Sejmu Czteroletniego — w momencie wybu-
chu wojny osiggnely stan 60 tys. zolnierzy, z czego na froncie znalazto sie okoto 40 tys.
Naprzeciw zgromadzeniu gen. Michata Kaczowskiego na Ukrainie, liczacego 64 tys.
zolnierzy zaprawionych w bojach, strona polska mogta wystawi¢ 20 tys. stabo wyszko-
lonych i wyposazonych zolierzy. Na froncie pétnocnym general Michat Kreczetnikow
wkroczyl na Litwe z 34 tys. armig, ktorej Polacy mogli przeciwstawié¢ w polu tylko 15 tys.
zolnierzy®.

Kampania litewska, wskutek zdrady dowodzgcego frontem litewskim ksiecia Lu-
dwika Wirtemberskiego, stanowita pasmo niepowodzen. Poniesiono kleske pod Mirem,
utracono Wilno i cofano si¢ ku Bugowi.

Na potudniu Rosjanie przekroczyli granice Rzeczypospolitej 22 maja 1792 roku,
zmierzajac na froncie ukrainskim do okrazenia i szybkiego zniszczenia armii polskie;.
Kosciuszko zrecznie uniknal okrazenia, skoncentrowal swa dywizje i 29 maja potaczyt
sie pod Janowem nad Bohem z Poniatowskim. Dalszy odwrot armii polskiej wiodt przez
Lubar nad Stuczg (1 czerwca). Gdy Rosjanie podjeli ponowng probe otoczenia Polakéow,
ksigze Jozef skierowal dywizje Koéciuszki do Czartorii, aby uniemozliwi¢ okrgzenie woj-
ska od strony potnocne;j. Ko$ciuszko dobrze wywiazal sie ze swego zadania. Odbudowat
most na Stuczy i zagrazajac tylom, usitujgcego oskrzydli¢ armie polska, korpusu gene-
rala Lewanidowa, zdecydowat o szcze$liwym manewrze Poniatowskiego, ktory mogt sie

wycofa¢ do Potonnego.

5 W. Smoleniski, Konfederacja Targowicka, naktadem autora, Krakoéw 1903.
6 K. Gorski, Wojna 1792 roku, Centralne Biuro Wydawnictw N.K.N., Krakéw 1917.



W ten sposob zostata uniemozliwiona, druga juz, proba okrazenia Polakow, czynio-
na przez dowodztwo rosyjskie. Kiedy jednak cofnieto sie do Potonnego (15 czerwca), oka-
zalo sie, ze nieprzyjaciel zbliza sie i to w przewazajace;j sile, a fortyfikowanie miejscowosci
jest ledwie rozpoczete. Dlatego tez Poniatowski zadecydowal cofna¢ sie znowu, tym razem
do Ostroga, gdzie dzieki rzece Horyni zyskiwal ostone. Dywizja Ko$ciuszki, stanowigca
straz tylng armii, miala za zadanie opdzni¢ poscig ze strony Lewanidowa. W ten sposob,
szachujac tego ostatniego, Kosciuszko umozliwit Poniatowskiemu odniesienie zwyciestwa
18 czerwca 1792 roku pod wsig Zielefice. Na miejsce bitwy Kosciuszko przybyt juz po
odwrocie gtéwnych sit polskich dowodzonych przez ksiecia J6zefa. General Markow pro-
bowal mu odcigé droge, ale Ko$ciuszko noca z 18 na 19 czerwca, okrazajac Rosjan lasami,
dotart do Zastawia, gdzie potaczyt sie z armig Poniatowskiego.

Kosciuszko, jako dowodca grupy stanowiacej tylng straz wojsk polskich, unie-
mozliwil okrazenie armii i walnie przyczynit sie do militarnego sukcesu Polakéw. Okazat
sie dowodcg uzdolnionym, odwaznym i pelnym inicjatywy. Jego wybitne zastugi zostaty
nagrodzone ztotym medalem Virtuti Militari. W dalszych walkach, ktére rozegraly sie
w poczatkach lipca, dywizja Kosciuszki nadal stanowita ariergarde armii polskiej. Z wiek-
szych walk stoczonych wowczas przez Kosciuszke wymienié¢ nalezy boj pod Wiodzimie-
rzem (7 lipca). W dniu nastepnym przyszty Naczelnik przeprawit swa dywizje przez Bug,
pod Dubienks. W obronie Bugu dywizja Kosciuszki miata walczy¢ na odcinku, ktory
przylegat do granicy austriackiej. Koéciuszko byt zdania, ze Bugu obroni¢ sie nie da,
i proponowal ksieciu Jozefowi odwrot za linie Wieprza do Krasnegostawu. Dowodzit, ze
zbyt rozciagnieta obrona polska na Bugu nie zdota powstrzymacé nieprzyjaciela.

Tej propozycji ksiaze Jozef nie przyjal. Wowczas Kosciuszko podjal decyzje stocze-
nia bitwy pod Dubienka. Zdecydowal sie nie atakowaé armii rosyjskiej, gdy forsowata
Bug na wysokosci Dubienki, lecz przyja¢ walke na potnoc od tego miasteczka. Ksigze
Jozef 17 lipca przybyt do obozu Koéciuszki, chwalil wzniesione przez niego umocnienia
i rozkazal bi¢ sie do ostatecznosci.

Armia Kosciuszki liczyla zaledwie 5 tys. ludzi i 24 dziala, natomiast armia prze-

ciwnika dochodzita do 20 tys. zolnierzy. Przewaga Rosjan byta wiec blisko czterokrot-
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na. Kos$ciuszko, orientujac sie w ich przewadze liczeb-
nej, postanowit stoczy¢ bitwe obronng. Nie przewidzial,
ze Rosjanie dokonajg obejscia jego pozycji i gwalcac
neutralno$¢ Austrii zaatakujg armie polska réwniez
z przyleglego terytorium Galicji. Bitwa zostata stoczona
18 lipca. Kachowski uderzyt o godzinie 16, przekroczyt
Bug i zaatakowal od wschodu, starajac sie ztama¢ Po-
lakow kilkakrotng przewagg. Wszystkie ataki czotowe
zostaly jednak przez polska piechote odparte.

Wtedy to z terytorium austriackiego nastgpito zdra-
dzieckie uderzenie, zagrazajace odcieciem drogi odwrotu
armii polskiej. W czasie tego natarcia z pola bitwy uciekla
w poplochu brygada kawalerii narodowej Biernackiego,
unoszac ze sobg usitujgcego ja powstrzymac Kosciuszke.
Reszta wojska dotrzymata jednak placu, a podwtadni Ko-
$ciuszki zorganizowali odwrdt, ktéry nastepnie, juz pod
kierunkiem Kosciuszki, dotart do Chelmna.

Bitwa pod Dubienka byta najbardziej zacieklym starciem wojny polsko-rosyjskiej
1792 roku. Przeciwnicy Kosciuszki starali sie podwazy¢ jego stawe i zdolnosci dowod-
cze, dlatego podnosili owg nieszczesng ucieczke brygady Biernackiego. Opowiadali tez,
ze zalamany tym faktem, uniesiony z pola walki Kosciuszko wystal raport do ksiecia Jo-
zefa, w ktorym zawiadomit go o klesce i stwierdzit pesymistycznie, ze wszystko przepadto.
Dopiero nastepny raport, wystany w godzine pééniej, ukazywal prawdziwy stan rzeczy
i wskazywal na wazne i korzystne dla Polakow osiggniecia tej bitwy. O pierwszym raporcie
wiedzieli oficerowie otaczajacy wodza, ksigze Jozef nie podat go jednak do wiadomoéci pu-
blicznej. Swiadezy to o wielkodusznosci i szlachetnosci Poniatowskiego, ktory nie chciat
pomniejszy¢ stawy Kosciuszki i nie dopuscit do ujawnienia jego zalamania nerwowego.

Naturalnie Kachowski oglosil, ze odnioést zwyciestwo i co rychlej przystapit do

zacierania strat, jakie ponidst, kazac szybko w ciggu nocy grzebaé poleglych. Tymczasem



straty rosyjskie byly rzeczywiScie znaczne, o wiele wieksze niz polskie i dlatego Polacy
oglosili, ze odniesli zwyciestwo.

Wydawalo sie, ze Polacy mogg utrzymac swoja pozycje i kontynuowaé dalszg wal-
ke. Ostatecznie rozwigzanie przynioslo nie starcie zbrojne, lecz kapitulacja krola. Przy-
laczajac sie do popieranej przez Rosjan konfederacji targowickiej, aby unikna¢ przele-
wu krwi, Stanistaw August przyjal warunki drugiego rozbioru, podpisanego 4 stycznia
1793 roku w Petersburgu, i zobowigzal sie wprowadzi¢ je w zycie’.

Pot roku pézniej w Grodnie na Litwie zebral sie ostatni w dziejach I Rzeczypospo-
litej sejm, ktory obradowal w cieniu rosyjskich armat. Przedstawiciele szlachty, ktorym
zagrozono sekwestracja, nadali upokorzeniu swojej ojczyzny ksztalt prawny. Konstytucja
3 maja zostala obrzucona obelgami, a nastepnie anulowana. Rosja dokonata aneksji ob-
szaréw rownych polowie terytorium Francji. Prusy zabraly mniej, ale najbardziej rdzen-

ne ziemie polskie.

Powstanie Koéciuszkowskie

Pomimo drugiego rozbioru Rzeczpospolita nie chciala sie podda¢. Co prawda, szukanie
pomocy Francji w odzyskaniu niepodleglo$ci okazalo sie ztudne. Mtoda republika prze-
zywala ciezki okres walk wewnetrznych oraz zagrozenia przez kontrrewolucyjna koali-
cje. Tymczasem w samej Polsce tworzy¢ sie poczely tajne zwigzki patriotyczne, stawiaja-
ce sobie za cel obalenie carskiej przemocy. We wrzesniu 1793 roku do przebywajgcego
w Lipsku Kosciuszki dotarli emisariusze tajnego warszawskiego zwigzku z wiadomoscia,
ze obrany zostal na naczelnika przygotowywanego w kraju powstania®.

Kosciuszko wybor przyjal, jednakze zar6wno on, jak i inni skupieni wokét Hugo-

na Koltataja patrioci zdawali sobie sprawe, ze zbrojne wystapienie nalezy przygotowaé

7 TM. Nowak, ]J. Wimmer, Historia oreza polskiego 963—1795, Wiedza Powszechna, Warszawa 1981, s. 590-600.

8 W.J. Wysocki, Wladze powstaricze 1794 roku, [w:] Insurekcja Kosciuszkowska w dziejach i tradycji, red. nauk. J. Gmi-
truk, A. Stawarz, Muzeum Niepodleglosci, Warszawa 2004, s. 43. Do tajnego zwiazku patriotéw w kraju naleze-
li: Tomasz Maruszewski, bryg. Antoni Madaliniski, gen. mjr Jozef Wodzicki, wicebryg. Manget, Ignacy Potocki,
gen. Ignacy Jozef Dzialynski.
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i nada¢ mu charakter ogélnonarodowego powstania. W toku narad w DreZnie oraz
w Lipsku ulozono Akt Powstania, ktorego gléwnym autorem byt zapewne Kollataj. By¢
moze juz wowczas KoSciuszko szykowal odezwy, ktore skierowaé¢ mial jako Naczelnik
Narodu do wojska, do obywateli, do duchowienistwa i do kobiet. Przede wszystkim
jednak, jako przyszly wodz powstania, nawigzywal tacznosé z osrodkami spiskowymi
w kraju, sam nawet na krotki czas pojawit sie w okolicach Krakowa, by tu, spotykajac
sie z organizatorami tajnych zwigzkéw, zorientowad sie w stanie przygotowan. Raporty
i wlasne obserwacje nie przekonaly wida¢ Kosciuszki o tym, ze nadszedt juz wlasciwy
moment, by przystgpi¢ do czynu. O pelnym wstrzemiezliwej ostroznosci stanowisku Ko-
$ciuszki $wiadczy fragment jego instrukcji przekazanej krajowym emisariuszom. Spotkat
sie z nimi w Rzymie, gdzie udat sie po swoim podkrakowskim rekonesansie.

Tymczasem w kraju powstawata sytuacja naglaca do podjecia decyzji o wybu-
chu powstania. Rosjanie zaczynali zdawa¢ sobie sprawe z istnienia tajnych zwigzkow.
Akcja spiskowa, zataczajaca coraz szersze kregi wsrdd polskich oddzialow wojskowych
utrzymywanych na mocy rozbiorowego traktatu, nie mogla pozostaé¢ niezauwazona.
Rozpoczely sie aresztowania. Réwnocze$nie zapadto postanowienie o redukcji pol-
skich sit zbrojnych. Dalsza zwloka mogta prowadzi¢ do pozbawienia powstania tej
sily, jaka reprezentowaly bedace jeszcze w gotowosci, rozrzucone po kraju polskie
garnizony.

Gdy w tej sytuacji w marcu 1794 roku nadeszly nowe naglace wezwania z kraju,
12 marca dowodca I wielkopolskiej brygady kawalerii narodowej Antoni Madaliniski
odmoéwil wykonania rozkazu o redukcji i skierowat sie z Ostroleki w strone Krakowa.
Dowodztwo carskie wystato za nim poscig i poczeto skupiaé swe sity w okolicach War-
szawy i Radomia. W Dreznie zapadia decyzja o podjeciu dziatan. Na miejsce, gdzie
nastgpi¢ miato proklamowanie powstania, obrano Krakow. Tam tez jako pierwszy z emi-
gracyjnej grupy spiskowej podazyt Kosciuszko. Przybyt do Krakowa 23 marca, a w dniu
nastepnym, na rynku miasta, ktore bez wystrzalu opanowane zostalo przez polski gar-
nizon, odczytany zostal Akt Powstania, po czym Naczelnik Powstania ztozyl przysiege

Narodowi Polskiemu, ktora brzmiata:



»Ja, Tadeusz Kosciuszko, przysiegam w Obliczu Boga calemu Narodowi Polskie-
mu, iz powierzonej mi wladzy na niczyj prywatny ucisk nie uzyje, lecz jedynie jej dla
obrony catosci granic, odzyskania samowtadno$ci Narodu i ugruntowania powszechnej
wolnosci uzywaé bede. Tak mi Panie Boze dopomoz i niewinna Meka Syna Jego”.

Z datg 24 marca 1794 roku proklamowane zostaly cztery odezwy Najwyzszego Na-
czelnika, ktore rozwijajac mysli zawarte w Akcie Powstania wzywaly caly narod do wzie-
cia udzialu w walce o wolnos$¢. Obok naczelnego hasta powstania: ,Wolnos¢, Calosé,
Niepodlegloé¢” — padto hasto drugie, ktore towarzyszy¢ bedzie walczacym powstaficom:
,Smier¢ albo zwyciestwo”. Wezwaniem tym koriczyta sie odezwa do wojska.

Zgodnie ze swa koncepcjg Naczelnik rozpoczal natychmiast formowanie duzej
armii powstanczej. Trzon jej miato stanowi¢ wojsko regularne, ktére zamierzal powiek-
szy¢ do 100 tys. zolnierzy. Wzmocni¢ je miaty oddzialy ochotnicze, tworzone wedlug
wzoru amerykanskiego, milicje ruchome oraz pospolite ruszenie wszystkich zdolnych do
noszenia broni mieszkancow.

Uzupetnianie armii regularnej oparto na systemie poboru rekrutow dymowych:
1 pieszego z 5 dymoéw, 1 konnego z 50 dyméw w miastach, miasteczkach i wsiach, przy
czym rekruci mieli by¢ dostarczeni z bronig, mundur ich za$ stanowil ubiér chtopski.
Realizacja masowego poboru natrafita na powazne trudnosci. Ko$ciuszko, by zacheci¢
do walki, nakazal obnizenie wymiaru panszczyzny do polowy, pozniej za$ uregulowa-
nie opieki nad chlopami i zorganizowanie przez dwory uprawy gospodarstw rekrutow
sitami gromad. Dalszym krokiem w kierunku pozyskania poparcia mas chlopskich dla
powstania bylo ogloszenie 7 maja Uniwersalu potanieckiego, znoszacego poddanstwo
chlopow.

Ostatecznie liczebno$¢ wojska regularnego udalo sie podnie$¢ w szczytowym
okresie (u schytku lata 1794 roku) do 55 tys. zolnierzy (z tego 37 tys. w Koronie); plan
stworzenia regularnej stutysiecznej armii okazal sie niemozliwy do wykonania. Niemnie;
przez szeregi jednostek regularnych przeszto w czasie powstania okoto 75 tys. ludzi. Poza
poborem zrodtami uzupetniania byly zacigg ochotniczy oraz werbunek przymusowy ,lu-

dzi luznych”; a takze dezerterzy, zwlaszcza z armii pruskie;.
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Wigkszos¢ armii regularnej stanowita piechota. Procz putkow piechoty liniowej
w 1794 roku powstato wiele jednostek piechoty lekkiej, na ktorej rozwdj Kosciuszko
ktadl duzy nacisk, majac doswiadczenia z wojny amerykarnskiej. Planowat on sformowa-
nie dziesieciobatalionowego korpusu strzelcéw. W ramach tego planu utworzono wiele
wiekszych i mniejszych oddzialow, ztozonych gléwnie z ochotnikow.

Konnice powstancza udato sie powiekszyé do 12 brygad kawalerii narodowej,
2 regimentow gwardii konnej i 16 putkow przedniej strazy. Liczebno$¢ tych jednostek
byta jednak rowniez nizsza od planowanej, podstawowg za$ trudnoé¢ w ich formowaniu
stanowil brak koni.

Oddziaty milicji ruchomych formowano z rekrutéw niewcielonych do wojska re-
gularnego. Tworzono z nich oddzielne bataliony lub dwubatalionowe pultki strzelcow
albo, z braku broni palnej, kosynieréw, w konnicy za$ putki lekkiej jazdy. Przez szeregi
ich przeszlo okolo 28 tys. zolnierzy, w okresie za§ maksymalnego wysitku powstanczego
liczyly one okoto 15 tys. Wiele z nich wyrdznito sie postawg na polach bitew, w szcze-
g6lnodci za$ stawny kosynierski regiment grenadieréw krakowskich.

O wiele wieksze byto pospolite ruszenie oceniane na okoto 150 tys. ludzi. Obej-
mowalo ono wszystkich mezczyzn od 18 do 40 roku zycia i tworzylo oddzialy ziemskie
i powiatowe dowodzone przez generalow-majorow ziemianiskich. Jego uczestnicy pod-
legali ¢éwiczeniom wojskowym i mieli obowigzek stawienia sie z bronia w reku na sygnat
alarmowy, ktorym bylo zapalenie beczki ze smotg umieszczonej na stupie w kazdej wsi.
Czes¢ zolnierzy pospolitego ruszenia brata udziat w wyprawach w ramach tzw. powo-
tan czastkowych (na wzor amerykanski), zwykle do obrony granic wlasnej ziemi, reszta
przebywata we wsiach, majac za zadanie zwalczanie drobnych oddziatéw wroga.

We wrze$niu Naczelnik postanowil zrezygnowac z czastkowych powotan pospoli-
tego ruszenia, zarzadzajac na ich miejsce drugi, po wiosennym, pobér rekrutéw, tym ra-
zem w wymiarze 1 z 10 dymow. Ten pobor zostal jednak tylko cze$ciowo zrealizowany.

Inng organizacje mialy tworzone w ramach pospolitego ruszenia milicje miejskie
w duzych miastach, szacowane na okolto 22 tys., wérdd nich milicja warszawska, liczaca

okoto 18 tys. ludzi. Obowigzek stuzby w nich obejmowat mezczyzn w wieku 15-50 lat.



Milicje te odegraly duzg role w dziala-
niach, a warszawska wydatnie wspol-
uczestniczyla w obronie stolicy.

W zakresie uzbrojenia w chwili wy-
buchu powstania dysponowano, poza ka-
rabinami znajdujgcymi sie w jednostkach,
zaledwie 13 600 karabinami i 758 sztuce-
rami, ktoére w tajemnicy udalto sie zgro-
madzi¢ w arsenale warszawskim. Bron ta
wykorzystana zostala przez milicje war-
szawska w obronie miasta, lecz brakowato
jej do wyposazenia regularnej piechoty.
Zakup broni palnej za granicg byl nie-
mozliwy. Produkcje broni podjely cechy
§lusarzy, kowali i stolarzy w miastach oraz
rzemie$lnicy wiejscy. Szczegolnie groZne
w starciu wrecz okazaly sie osadzone na
sztorc kosy. Uzbrajano w nie cale batalio-
ny, zwlaszcza milicji ruchomej, ale takze
cze$¢ piechoty regularnej, trzeci szereg
szyku stanowili bowiem zazwyczaj kosy-

nierzy. Zaopatrzono rowniez w bron biatg

Naklejka okienna Towarzystwa Szkoty Ludowej wydana z okazji
100. rocznicy $mierci Tadeusza Kosciuszki, 1917, MHPRL 1194

jazde, ktorej tylko czes¢ uzbrojona byta, poza pika i szablg, w pistolety.

W zakresie sprzetu artyleryjskiego armia powstaricza dysponowala tacznie ponad

250 dzialami, w tym okoto 170 polowymi i 70 lekkimi batalionowymi. Nie brakowalo

amunicji do dzial i recznej broni palne;j.

Problem braku materialéw potrzebnych do umundurowania rozwigzywano wyko-

rzystujac materialy zastepcze. W ten sposdb znaczng cze$¢ wojska odziano niejednolicie:

w kozuchy, sukmany, buty cywilnego kroju, ale zolnierz nie chodzit obdarty, byt ubrany
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Glowacki, Kosciuszko, Kilinski.

Pocztowka ,,Glowacki, Kosciuszko, Kilinski”, wyd. przez Salon Malarzy Polskich
w Krakowie, 1914 r., MHPRL 13507



cieplo i praktycznie. Na potrzeby wojny zebrano 22 mln zI. Pienigdz insurekcyjny byty
to papierowe ,bilety skarbowe”. Pokrywaty one wydatki wojenne.

Powazny problem stanowil brak kadry dowodczej niezbednej nie tylko dla woj-
ska regularnego, lecz rowniez dla oddzialow milicji. Mato bylo oficeréw starszych, Ko-
$ciuszko bowiem zrezygnowat z wielu skompromitowanych wspoétpracg z targowicg. Na
ich miejsce weszli awansowani oficerowie mtodsi; w sumie wiekszo$¢ oficeréw armii
powstanczej awansowala przynajmniej o jeden stopien, niektérzy bardziej zastuzeni
o dwa. Powstate wskutek tego braki w miodszej kadrze oficerskiej zapetniano oficerami
mianowanymi spo$rdd podoficeréw, a nawet szeregowych. Przyktadem moze tu by¢ bo-
hater spod Ractawic, chtop Bartosz Glowacki. Kadre podoficerska z kolei uzupetniano
awansujac starszych wiekiem szeregowych. W milicji korpus oficerski tworzono gtownie
z cywilow; cze$é jego przeszla pozniej do wojska regularnego, jak ptk Jan Kilinski, szewc
i przywodca ludu Warszawy w czasie Insurekcji kwietniowe;.

Te posuniecia wplynely na demokratyzacje korpusu oficerskiego, jednakze nie zli-
kwidowaty problemu braku kadry. Wojsko liniowe nie byto w stanie wchlongé¢ masy powo-
tanych rekrutéw, nie moglto bowiem, wobec braku instruktoréw niezbednych do szkolenia
zolnierzy, tworzy¢ oddzialow zapasowych, ktorymi pozniej uzupetniano by jednostki.

Brak instruktoréw i czasu na wyéwiczenie zolnierzy spowodowaly konieczno$é
uproszczenia regulaminow wojskowych. Przepisy z roku 1790 zastgpiono wiec zmodyfi-
kowanymi Przepisami wojskowymi w czasie batalii. Osobng instrukcje dla oddziatow kosy-
nierskich i pikinierskich napisal Piotr Aigner (Krdtka nauka o pikach i kosach). Podawata
ona zasady walki tych oddzialow, szykowanych na ogét w kolumny i przeprowadzajacych
atak biegiem celem zmniejszenia strat od ognia przeciwnika. Caly wysitek organizacyjny
w czasie powstania nalezy ocenié¢ jako duzy. Dzieki niemu zdotano na niewielkim obsza-
rze objetym dzialaniami wystawi¢ stosunkowo znaczne sily zbrojne, ktére przez siedem

miesiecy toczyly zacietg walke z przewazajgcymi armiami zaborcow’.

9 Szerzej na ten temat: Polska sztuka wojenna w okresie powstania kosciuszkowskiego. Whpisy grédlowe do historii pol-
skiej sztuki wojennej, z. 10, oprac. A. Zahorski, Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, Warszawa 1960;
T. Rawski, Sztuka dowddcza Tadeusza Kosciuszki, Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, Warszawa
1953; J. Woijtasik, Kosa ,,Bronig Wolnosci” Insurekcji Kosciuszkowskiej (1794 roku), [w:] Wojsko i kultura w dziejach
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Bitwa pod Ractawicami

O $wicie 4 kwietnia 1794 roku powstanicza armia Tadeusza Kosciuszki, liczaca zale-
dwie 6200 ludzi — w tym 1920 kosynierow krakowskich — stoczyta pod Ractawicami

calodzienng bitwe z oddzialami rosyjskimi gen. Tormasowa, zagradzajacymi jej droge

w kierunku na Warszawe.

Bitwa ta pod wzgledem operacyjnym nie zostala
rozstrzygnieta. Pod wzgledem strategicznym zapewnita
Polakom zaledwie utrzymanie sie w rejonie Krakowa.
Mogt te bitwe Ko$ciuszko przegraé, czesé kawalerii ucie-
kta z pola walki. Nie zawiedli jednak chlopi krakowscy
trzymani w odwodzie w czasie bitwy. W decydujacym
momencie zmagan wojennych, aby rozbi¢ centrum
wojsk rosyjskich, Kosciuszko sformutowal grupe sztur-

mowg ztozong z 320 kosynierow i 4 kompani regularne;

Reprodukcja obrazu J6zefa Chetmonskiego ,,Ractawice piechoty.

(Modlitwa przed bitwa)”, 1906 ., MHPRL 6674
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Srodek nacierajacej kolumny, ktéra prowadzit
osobiscie Kosciuszko, stanowili kosynierzy, flanki —
piechurzy. Wysunela sie ona z parowu i nacierata po tagodnej pochytosci wzgorza
w kierunku stanowisk dzial rosyjskich. Atakujacy posuwali sie szybkim krokiem, pie-
chota oddawata kolejne salwy z karabinow. W odlegtosci 100-200 m przed stanowi-
skami kosynierzy rzucili sie biegiem naprzod, z bokéw za$ towarzyszyli im piechurzy.
Brawurowe natarcie zaskoczylo przeciwnika, ktory zdotal odda¢ tylko dwie niecelne
salwy z dzial. Kosynierzy wdarli sie na pozycje rosyjskie i wycieli kanonieréw, zadajac
tez ciezkie straty batalionowi piechoty. Wojciech Bartosz Glowacki pierwszy zdobyt

jedno z dzial baterii.

Polski i Europy. Ksigga jubileuszowa profesora Piotra Matusaka w 65 rocznice urodzin, praca zbiorowa pod
red. R. Dmowskiego, ]. Gmitruka, G. Korne¢, W. Wlodarkiewicza, Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego,
Ludowe Towarzystwo Naukowo-Kulturalne, Warszawa — Siedlce 2006; J. Kowecki, Pospolite ruszenie w insurekcji
1794, Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, Warszawa 1963.



Spieszacy z pomocg drugi batalion rosyjski zostat
réwniez rozbity przez dalsze oddzialy piechoty polskiej,
a cala grupa Tormasowa wycofala sie szybko ostania-
na przez kawalerie. Wtedy Kosciuszko predko prze-
grupowal swe sily, wzmocnit lewe skrzydlo piechotg
oraz kosynierami i na ich czele przeprowadzil kontr-
atak, w ktorym odpart grupe Pustowalowa. Spozniony
na pole bitwy Denisow nie osmielil sie juz atakowaé
zwycieskiego przeciwnika i dokonal rowniez odwrotu.
W bitwie wojsko carskie utracito okoto 1000 zabitych
i rannyc h oraz 12 dzial, Polacy tylko potowe tej liczby
ludzi. Zwyciestwo pod Raclawicami nalezy przypisaé
bardziej elastycznemu niz u przeciwnika dowodzeniu
Kosciuszki i zastosowaniu przezeni nowej, zaskakujgcej
taktyki piechoty.

Denisow, stangwszy w Dzialoszycach, nadal za-
gradzal droge w kierunku Warszawy. Naczelnik wyco-
fal sie wiec poczatkowo pod Krakow, ubezpieczajac go
przed spodziewanym uderzeniem Prusakow, a nastep-
nie podjal prébe marszu w celu potaczenia sie z dywizjg
wielkopolska, ktora skoncentrowata sie kolo Chelma,
przystepujac do powstania. Jednakze dowddztwo carskie
Sciggneto swe sily nad srodkowa Wiste, odcinajac kor-
donem wzdtuz rzeki oddziaty Kosciuszki od Lubelskiego.

Krakéw
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Z obrazu Jana Matejki ,Koédciuszko pod Ractawicami®.

Pocztowka,,Bartosz Glowacki”, fragmentreprodukcji
fotograficznej obrazu Jana Matejki ,Ko$ciuszko pod
Raclawicami”, nakladem Wydawnictwa Zarzadu
Gléwnego Towarzystwa Szkoly Ludowej, Krakow,
lata dwudzieste — trzydzieste XX w., MHPRL 8316

Przeciwnicy stopniowo koncentrowali armie przeciwko zgrupowaniu Naczelnika. Pru-

sacy rozciggneli wojska wzdtuz granicy zaboru pruskiego, wiekszos¢ ich grupujac koto

Czestochowy. Od Warszawy maszerowata grupa rosyjska gen. Chruszczowa.

17 kwietnia wybuchlo powstanie w Warszawie. Do walki wystapily stacjonujgce

w mieécie oddzialy polskie (3500) wsparte przez ludno$¢ Warszawy przewodzona przez
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Jana Kilinskiego. Wojsko rosyjskie poniosto ciezkie straty
(okoto 4200 ludzi) i zostalo wyparte z miasta. 18 kwiet-
nia stolica byta juz wolna, co miatlo ogromne znaczenie
dla rozwoju powstania. Wybuchto ono na Litwie, gdzie
po kilkugodzinnych walkach w nocy z 22 na 23 kwietnia
wyzwolone zostato Wilno. Ruch powstaniczy objat caly
kraj. Na poczatku maja Kosciuszko wyruszyl z okolic Kra-
kowa i stangwszy pod Potaricem zatozyl umocniony oboz.

Oblegly go przewazajace sily nieprzyjaciela. Naczelnik

Obraz ,Bitwa pod Ractawicami”, Jan Styka, 1896 r. ~ wezwal wowczas dowddce wojsk powstanczych w Lu-

(MHPRL 4339)
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belskiem, Jana Grochowskiego, do potaczenia sie z nim.

Grochowski, przeprawiwszy sie przez Wisle, zagrozil ty-
lom Denisowa, ktory wycofal sie w strone granicy pruskiej. Ko$ciuszko ruszyt na Szydtow,
gdzie 19 maja polaczyt sie z Grochowskim, zwlekat jednak z uderzeniem na Denisowa,
wydzieliwszy cze$¢ wojska celem powstrzymania dalszych sit przeciwnika nad Bugiem.
Marsz przeciw Denisowowi podjat dopiero z poczatkiem czerwca, tymczasem nadciagnely
wojska pruskie pod osobistym dowddztwem krola Fryderyka Wilhelma II. 6 czerwca do-
szto pod Szczekocinami do zacietej bitwy pietnastotysiecznej armii Kosciuszki z wojskami

zaborcow!®,

Bitwa pod Szczekocinami

Przeciwnicy mieli znaczng przewage. Koéciuszko dysponowal 15 tys. piechoty i jazdy,
nieprzyjaciel 26 tys. piechoty i jazdy oraz 134 dzialami. Front wojsk nieprzyjacielskich
byt dtuzszy od polskiego, totez dowodzacy nimi Fryderyk Wilhelm postanowit dokona¢
obejscia lewego skrzydta polskiego. Bataliony piechoty pruskiej ruszyly schodami z wy-

10 S. Herbst, T. Rawski, Raclawice, [w:] Powstanie kosciuszkowskie 1794. Dxzieje militarne, t. 1, ,Egros”, WIH,
red. T. Rawski, Warszawa 1994, s. 172; J. Lubicz-Pachonski, Bitwa pod Ractawicami, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa — Krakoéw 1984, passim.



1. 2, 8 4, b 6.

M. Stachowics rysowal z natury. K. Wawrosz kop. Naklad Ksiggarni Eatolickiej w Poznaniu.
(Nasladownictwo zastrgedone.)

Tablica 11.

1. i b. Kosynierzy z wojewddztwa Sandomierskiego. 2. Kosynier z okolicy Krakowa. 3. Tadeusz Kofciuszko, |
4. Adjutant Kosciuszki. 6. Kurp z okolic Ostroloki. |

Kopia ryciny ,Kosynierzy z Powstania Kosciuszkowskiego”, Michal Stachowicz, Karol
Wawrosz, 1894 r., MHPRL 24
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sunietym prawym skrzydlem, przy silnym wsparciu artylerii. Wprawdzie piechota polska
(w tym kosynierzy), wykorzystujagc moment zalamania sie natarcia pruskiego w ogniu
dzial polskich, wykonata udany kontratak i rozbita szereg batalionéw przeciwnika, jed-
nakze Prusacy pod ostong swych baterii zdotali uporzadkowac szeregi i nadal zagrazali
obej$ciem. Wowczas KoSciuszko zdecydowat sie na odwroét i rozpoczal wycofywanie sit
na kolejng linie obrony. Luka, jaka powstata miedzy wysunietg do przodu piechotg pru-
skg a rosyjska, zajmujacg lewe skrzydlo, ktora z opdznieniem wyszta z obozu, sktonita
wszakze Naczelnika do wykorzystania okazji i natarcia na odstonietg lewg flanke Pru-
sakow. Uderzenie to poczatkowo przyniosto sukces; lewoskrzydlowy regiment pruski
zaczal sie cofaé, nie pomogta tez szarza kawalerii nieprzyjacielskiej, ktora zatrzymata sie
na wysunietym do przodu drugim rzucie kosynieréw polskich. Tymczasem walczgca na
prawym skrzydle konnica polska ulegta natarciu kawalerii rosyjskiej i ruszyla do tytu, zas
pedzaca za nig jazda przeciwnika natarla na wysunietg do przodu piechote polska. Bata-
liony regularnej piechoty utworzyly wowczas czworoboki i ogniem skutecznie odpieraly
nieprzyjaciela. Salwa dzial wlasnych z drugiego rzutu zadata jednak straty zarowno ka-
walerii rosyjskiej, jak i polskiej piechocie. Wkradlo sie zamieszanie, mimo to otoczone
regimenty zdolaly sie przebi¢ do sit gtownych.

W czasie tego odwrotu Kosciuszko nakazal kosynierom atak na dwunastodzia-
lowa pruska baterie konng, ktora stale torowata droge piechocie wroga. Ruszylo don
okolo 2 tys. zotnierzy ze wstawionego juz pod Ractawicami regimentu Grenadierow
Krakowskich i batalionu Grenadieréw Sandomierskich. Niestety, kosynierzy posuwali
sie w terenie plaskim, otwartym. Bateria pruska rozpoczeta ogienr kartaczami z odleg-
tosci 600 krokéw. Idace w zwartej masie bataliony kosynierow sprawnie podzielity sie
na 8 kolumn, nacierajac dalej od czota i obchodzac baterie, mimo ognia stojacej w tyle
piechoty pruskiej. Ich marsz byt jednak powolny, artylerzyéci zdazyli zmienié front
i otworzyli morderczy ogien z boku, wspieraly ich tez dziala polowe ustawione w szyku
piechoty nieprzyjacielskiej. Wowczas bohaterski atak kosynierow zatamat sie, wojska
polskie zdotaty jednak oderwac sie od przeciwnika i wycofac z pola bitwy, cho¢ ze strata-

mi1 wiekszymi od strat wroga (miedzy inymi pa ClezKo ranny 1 zmari wkrotce choraz
i wigkszymi od ga (migdzy innymi padt cigzk yi t wkrétce chorazy



Bartosz Glowacki). Bitwa pod Szczekocinami dowiodla, ze atak kosynierow ma szanse
powodzenia tylko wowczas, gdy prowadzony jest w odpowiednim terenie, ktory pozwoli
im zblizy¢ sie na takg odleglos¢ od wroga, ze ogieni jego nie zdazy zadaé wielkich strat,
bad? tez atak ten wspiera wlasna silna artyleria.

Koéciuszko wycofal sic w strone Radomia. Tu dolgczyta dont wkrotce dywizja
gen. Jozefa Zajaczka, ktora pod Chetmem 8 czerwca probowata stawié czota przewaza-
jacym liczebnie korpusom Zagriazskiego i Derfeldena, ale ponitstszy kleske wycofata sie
na lewy brzeg Wisty. Armia polska, liczaca okolo 20 tys. ludzi, przeszla nastepnie nad
Pilice. Wojska pruskie 15 czerwca opanowaly Krakow, po czym gléwne sity przeciwni-
kow rozpoczely marsz ku potnocy, spychajac Polakéw znad Pilicy ku Warszawie. Stolicy
zagrozili tez Prusacy, stojacy nad Narwig, ktorzy gotowali sie do uderzenia na Prage.
Dziatania ich powstrzymaly nieliczne oddziaty regularne i pospolite ruszenie, bronigce
przepraw przez Narew. Jednocze$nie 30 czerwca na Lubelszczyzne wkroczyly wojska
austriackie. W trudnej sytuacji Naczelnik probowal powstrzymaé marsz przeciwnika
ku Warszawie. Miedzy 7 a 10 lipca doszto do zacietych walk pod Bloniem, Raszynem
i Gotkowem, po ktorych oddziaty polskie wycofaty sie pod stolice.

Obrona Warszawy

Podczas obrony Warszawy, 16 lipca w obozie mokotowskim kosynierzy ractawiccy zor-
ganizowani w 1. Regimencie grenadieréw krakowskich otrzymali z ragk Tadeusza Ko-
$ciuszki choragiew ufundowang przez Tadeuszowa Zyberkowa, wojewodzine brzesko-
litewska. Byta nowego wzoru — labarum, symbolem na niej byt snop zboza i kosy, a napis
olosit — ,Zywia i bronig”. Wreczajac choragiew Stanistawowi Dobrosiowi, Naczelnik
powiedzial:

,<Ojczyzna wstajaca z popioléw i borykajaca sie z wrogiem, ktory teraz stoi o krok
od was, moze was tylko prosi¢ o mestwo i wytrwalo$¢, moze ofiarowaé tylko te chorg-

giew. Ojczyzna wolna i szczesliwa bedzie chciala da¢ wam wszystko”!!.

11 M. Ruszczyc, Szlakiem kosynieréw, Pafistwowe Zaktady Wydawnictw Szkolnych, Warszawa 1971, s. 68.
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Obraz ,, Tadeusz Kosciuszko”, autor nieznany, prawd. ok. 1830 r., MHPRL 26



Przygotowujac sie do obrony, przystgpiono do budowy umocnien ziemnych, bro-
nigcych Warszawy. Na lewym brzegu Wisly ciggnely sie dtugim pasem, ostaniajac przed-
mieécia. Zostaly one rozbudowane podczas dzialan opodzniajacych pochdd nieprzyja-
ciela. Warszawa broniona byta przez 23 tys. zolnierzy ze 140 dzialami, a wspierala je
osiemnastotysieczna milicja warszawska.

Liczebnoé¢ armii prusko-rosyjskiej oblegajacej Warszawe wynosita okolo 41 tys.
zolnierzy z 247 dziatami. Nieprzyjaciel, oczekujac na nadejscie dzial oblezniczych, po-
czatkowo ograniczat sie do blokady Warszawy. Okres ten dowodztwo polskie wykorzy-
stalo do dalszej rozbudowy umocnieni i zaopatrywania miasta, organizowalo tez sku-
teczne wypady. Prusacy, zajmujgcy pétnocno-zachodni odcinek blokady, 27 lipca prze-
prowadzili silne uderzenie na Wole, opanowujac ja i rozpoczynajgc budowe fortyfikacji
oblezniczych. Wkrotce jednak ks. Jozef Poniatowski na czele dowodzonych przezeni od-
dzialow zajat Szwedzkie Gory (dzi§ Bemowo) i umocniwszy sie tam paralizowal dziatania
Prusakow. 19 sierpnia nadeszly ciezkie dziata nieprzyjacielskie i wojska pruskie podjety
energiczne dziatania. 26 sierpnia padly Szwedzkie Gory. Dwa dni pozniej wrog rozpoczat
silne natarcie na Powazki i Bielany, markujac jednocze$nie uderzenie od strony Woli.

Szczegodlnie zaciete walki toczyly sie o Lasek Powazkowski, gdzie znajdowaly sie
bronione przez oddzialy gen. Jana Henryka Dabrowskiego wysokie baterie. Lasek dwu-
krotnie przechodzit z ragk do ragk. Dabrowski, wsparty positkami, kontratakowat i osta-
tecznie utrzymal pozycje. Obroniono takze Marymont i Bielany, jedynie Wawrzyszew
udatlo sie opanowa¢ Prusakom, wypartym stad jednak o $wicie 31 sierpnia przez nie-
spodziewany wypad polski. Na innych odcinkach obrony Polacy dokonywali réwniez
skutecznych wypadow, przyprawiajac nieprzyjaciela o powazne straty.

W oblezeniu Warszawy do dziatari dywersyjnych, zniechecajacych Prusakéw do
atakowania polskich pozycji, wykorzystano oddzialy kosynierow. Wystarczylo, aby za
watami pojawily sie widoczne z duzej odlegtosci ich kosy, aby odebraé¢ Prusakom ochote
do ataku.

Kroél pruski planowat generalny szturm na 1 wrzeénia, ale wypady polskie zaha-

mowaly przygotowania do niego. W tym czasie nadeszty rowniez wiadomosci o rozsze-
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rzaniu si¢ powstania w Wielkopolsce. Poczatkowo Fryderyk Wilhelm bagatelizowat je,
jednakze zarysowujgca sie mozliwoé¢ odciecia armii od dowozu zaopatrzenia i positkow
sktonita go do przerwania dziatani pod Warszawa. W nocy z 5 na 6 wrze$nia armia pru-
ska rozpoczeta odwrot, odszedt tez na potudnie korpus rosyjski gen. Fersena. Warszawa
uwolniona zostala od niebezpieczenistwa. Do sukcesu tego przyczynily sie i oddzialy pol-
skie, bronigce linii Narwi. Nie pozwolily one wrogowi na catkowite otoczenie miasta
réwniez od wschodu. Stolica przez caly czas oblezenia miala zapewniony dowdz zaopa-
trzenia z obszarow na wschod od Wisly.

Po zakoniczeniu oblezenia Warszawy Kosciuszko wystal pomoc powstanicom
w Wielkopolsce. Dywizja gen. Dgbrowskiego w sile okolo 4 tys. zolnierzy z 16 dzialami
polaczyta sie 21 wrzesnia pod Stupcg z liczacymi okoto 5 tys. ludzi oddziatami Wielkopo-
lan i ruszyta na Gniezno. 2 pazdziernika, po zacietej walce zdobyta Bydgoszcz. Dziatania
Dabrowskiego wzbudzily panike wtadz pruskich i zmusily je do zaangazowania w Wiel-
kopolsce znacznych sit. Dlatego Prusacy nie mogli wlaczy¢ sie do dziatan militarnych.

W Insurekgeji na Litwie szczegdlng role odegralo Wilno!?. Dowodzacy tam gen. Ja-
kub Jasinski stoczyt szereg bitew: pod Polanami 7 maja, Lipniszkami 27 maja i Sotami
26 czerwca. Probowal rozbic¢ silne korpusy carskie, ale nie odniost sukcesu. Dziatania te
zwigzaly sity wojsk rosyjskich. Insurekcja na Litwie ostaniata powstanie w centralnej Pol-
sce. Powstanie rozszerzylo sie na obszar Kurlandii, w lipcu jednak inicjatywe przejal prze-
ciwnik. Wprawdzie pierwsza proba zdobycia Wilna 19-20 lipca nie powiodta sie, w sierp-
niu wszakze polgczone wojska carskie uderzyly ponownie na miasto i zajely je, pobiwszy na

jego przedpolu oddzialy litewskie. Wojska litewskie rozpoczety odwrot w strone Grodna.

Bitwa pod Maciejowicami

Powazne niebezpieczenistwo zarysowalo sie ze strony korpusu gen. Suworowa. Probo-
wano powstrzymac go wystang dywizja gen. Karola Sierakowskiego. Sierakowski jednak
dysponowat tylko 5 tys. ludzi i 26 dziatami wobec 12 tys. ludzi i 39 dziat przeciwnika.

12 W. Zajewski, Bitwy o Wilno w Insurekcji 1794 roku, [w:] Insurekcja kosciuszkowska w dziejach i tradycji. . ., s. 63.



Poniostszy porazke pod Krupczycami 17 wrze$nia, podczas odwrotu zostal rozbity pod
Terespolem. Ko$ciuszko obawial sie polaczenia Suworowa z sitami Fersena, znajdujacy-
mi sie na lewym brzegu Wisty. Przeciw Suworowowi Koéciuszko skierowal pospiesznie
odtwarzane pod Siedlcami oddzialy Sierakowskiego oraz wojska litewskie. Przeprawy
przez Wiste miata blokowaé Fersenowi dywizja gen. Adama Poninskiego.

Fersen sforsowal Wiste 4 pazdziernika pod Maciejowicami. Wowczas Naczelnik
objal osobiste dowddztwo nad wzmocnionym przez positki z Warszawy korpusem Sie-
rakowskiego i ruszyt na jego czele przeciw Fersenowi. Oddziaty Ko$ciuszki, maszerujac
z Korytnicy, 9 pazdziernika po potudniu dotarty do Maciejowic. Kosciuszko dysponowat
okoto 6300 zotnierzami z 23 dziatami, podczas gdy Fersen miat dwukrotnie wiecej ludzi
i 56 armat. Naczelnik liczyl jednak, ze wzmocni go dywizja Poniniskiego (3500 ludzi),
ktorg skierowat poprzednio nad Wieprz celem zagrodzenia drogi Fersenowi. W nowe;
sytuacji Naczelnik wydal jej rozkaz spiesznego marszu pod Maciejowice.

Dzialania Tadeusza Kosciuszki utrudnione byly z powodu braku map. Wedtug
6wcezesnej tradycji jedng z mniej znanych przyczyn kleski maciejowickiej i w ogole trud-
no$ci w prowadzeniu walk na froncie wschodnim byla odmowa krola udostepnienia
powstaficom doktadnych map kraju. Brak zgody na to przekazat on Kosciuszce i prezy-
dentowi Warszawy Ignacemu Wyssogocie-Zakrzewskiemu w lipcu 1794 roku, obawia-
jac sie, ze w warunkach polowych cenne mapy zostang zniszczone.

Oddzialy polskie zajely stanowiska na wzgérzu, KoSciuszko wysunat swe prawe
skrzydlo (strzelcy, 2 bataliony piechoty i 2 pulki jazdy) do przodu, az pod wies Uchacze,
w centrum uszykowal w jedna linie 6 batalionéw piechoty, lewe natomiast, gdzie miata
zajacé pozycje dywizja Poniniskiego, ubezpieczyt jedynie strzelcami i putkiem konnicy.
Odwod stanowily 2 bataliony piechoty, stynny regiment Grenadieréw Krakowskich
i brygada kawalerii.

Kosciuszko podjat bitwe obronng, mimo ogromnej dysproporcji sit wlasnych
w stosunku do rosyjskich, ktora odbierala mu szanse na zwyciestwo.

Przeciwnik rozpoczal natarcie o $wicie 10 pazdziernika. Pierwsze uderzyly od-

dzialy Denisowa, ktory dokonat glebokiego obejscia i zaatakowat stabe lewe skrzydto
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Miniatura portretu Tadeusza Kosciuszki, autor nieznany,
pierwsza potowa XIX w., MHPRL 27

polskie, co zmusito Kosciuszke do skierowania tam
wickszosci odwodow. W centrum piechota Chrusz-
czowa przeszediszy przez las zaczela podchodzi¢
pod wzgodrze, na prawe za$ skrzydlo polskie na-
tarl Tormasow i zmusit je do odwrotu pod zamek
maciejowicki. Mimo to oddzialy polskie bronily
sie twardo, a celny ogien artylerii zadawal znacz-
ne straty przeciwnikowi. Okolo godziny 8 Fersen
nakazal piechocie drugiego rzutu rosyjskiego pod
komenda Rachmanowa obejscie prawego skrzydta
Polakéw i natarcie na nie z boku, odwodowi za$
jazdy Tolstoja — wykonanie jeszcze glebszego obej-
$cia z zadaniem uderzenia na tyly polskie. Okolo
godziny 12 wojska nieprzyjaciela ruszyly do decy-
dujacego natarcia.

Kosciuszko liczyl na nadejécie Poniniskiego.
Jednakze prawe skrzydlo jego wojska nie wytrzy-
malo uderzen przewazajacych oddzialéw rosyjskich
i zalamalo sie. Gdy na tytlach pokazala si¢ jazdy

rosyjska, szeregi polskie ogarneta panika. Beztadny odwrot, utrudniony przez rzeczke

Okrzejke, przeksztalcit sie wkrotce w ucieczke. Do konica walczyli kosynierzy, ostania-

jac wycofujace sie oddzialy. Maciejowice byly Termopilami 1. regimentu Grenadierow

Krakowskich — zgineli wszyscy, 300 kosynieréw. Wojska Kosciuszki zostaty catkowicie

rozbite tracac 4 tys. ludzi w zabitych, rannych i jeticach, do niewoli dostal sie¢ sam Na-

czelnik i wielu generatow; przeciwnik utracit okoto 2 tys. zolierzy. Oddziat Poninskiego

przybyt do Maciejowic bezposrednio po zakoniczeniu walki. Zabral rozbitkéw i wycofat

sie do Warszawy.

Kleska pod Maciejowicami zadecydowata o upadku powstania. Stanowisko Na-

czelnika objat Tomasz Wawrzecki, ktory nakazal pospieszne fortyfikowanie Pragi. Scia-
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galy tu oddziaty polskie i litewskie; te ostatnie poniosty pod Kobytka kleske od $cigaja-
cego je korpusu Suworowa. 2 listopada potaczone sily nieprzyjaciela (25 tys. zolnierzy
z 86 dziatami) stanety przed Praga, a 4 listopada rozpoczely szturm nieukoniczonych umoc-
nienl bronionych przez 14 tys. zolnierzy ze stabg artylerig. Polacy nie wytrzymali natarcia.
Praga zostata zdobyta, a na lewy brzeg zdotalo przedostaé sie jedynie 4 tys. zolnierzy. W dwa
dni pozniej Warszawa kapitulowala. Wawrzecki na czele resztek oddzialow wycofat sie do

Radoszyc, gdzie sity polskie 16 listopada ulegly ostatecznemu rozproszeniu®.

Tadeusz Kosciuszko a chtopi

Pisarz i polityk Jozef Maksymilian Ossolinski, ktory odwiedzil obéz wojsk kosciuszkow-
skich w Winiarach, tak pisal o Naczelniku Powstania:

»l...] Nosit on na swym ubraniu sukmane chlopska, poniewaz zapowiedzial, ze
bedzie nosit z kolei mundur tego oddziatu, ktéry sie najbardziej odznaczy. Zdobycz oddat
zolnierzom i kazat chtopom, aby zaniesli zonom swoim, co zachecito ich do wracania
w wiekszej liczbie. Te drobne szczegoly wskazuja, ze posiadal on sztuke, tak niezbedng
dla naczelnika rewolucji, zagrzewania i ozywiania swoich ludzi. Zapal dla jego osoby
w obozie i w narodzie jest nie do uwierzenia”!*.

Jest to charakterystyka pisana na gorgco, pod silnym niewatpliwie wrazeniem,
a jednak z chlodna, racjonalistyczng rozwaga.

Wypada podkresli¢, ze mamy oto udokumentowane $wiadectwo uzywania przez
Kosciuszke krakowskiej sukmany. Skadingd wiadomo, ze po raz pierwszy przywdziat jg
nazajutrz po raclawickiej bitwie, w obozie pod Stomnikami. Narzucenie sukmany nie
bylo wiec jednorazowg demonstracja w celu zjednania sobie Krakusow. W gescie tym

widac cheé zamanifestowania swych plebejskich sympatii.

13 TM. Nowak, Historia oreza polskiego. .., s. 610-621; Powstanie kosciuszkowskie 1794 roku...; S. Ferbst, Bitwa na
przedpolu Warszawy w lipcu 1794 ., ,Przeglad Humanistyczny” t. 44/3, 1953; M. Kukiel, Maciejowice, Krakow
1929; W.S. Mikuta, Maciejowice 1794, ,,Bellona”, Warszawa 1991.

14 J. Gmitruk, J. Mazurek, Tradycja kosciuszkowska w ruchu ludowym, Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego,
Warszawa 2004.

62



63

Pocztowka ,Kosciuszko pod Ractawicami”, wydana naktadem ksiggarni H. Altenberga we Lwowie,
przetom XIX i XX w., MHPRL 8198

Po ractawickiej bitwie schlebianie chtopom przez Ko$ciuszke nie moglto wystarczaé¢
na dtugo. Trzeba byto da¢ im namacalny dowdd, ze powstanie potaczone jest z poprawa ich
doli i zabezpieczy los rodzin, ktore pozostaty na wsi. Ale trzeba bylo sta¢ na gruncie Kon-
stytucji 3 maja, do ktorej oficjalnie nawigzywano. ,Bog widzi — pisat Kosciuszko do ksieznej
Izabeli Czartoryskiej — ze nie francuskg zaczynamy rewolucje. Chcee zniszezyé nieprzyjacie-
la. Czynie niektére dyspozycje tymezasowe, a zostawuje prawo stanowienia Narodowi”.

Jesli nie chciano ograniczy¢ powstania do ,ruchawki” szlacheckiej, w najlepszym
razie wojskowo-szlacheckiej, nie mozna byto zwleka¢ z ogtoszeniem przynajmniej wstep-
nych reform, zwlaszcza w sprawie chlopskiej. Na krok taki zdecydowal sie Ko$ciuszko
ostatecznie 7 maja, pottora miesigca po wybuchu powstania, wydajac z obozu pod Po-



laficem Uniwersal, regulujacy powinnosci chlopskie
i ustalajacy zasady opieki rzadowej nad poddanym.
Na mocy Uniwersatlu potanieckiego chlopi otrzy-
mywali wolnos$¢ osobista, tj. prawo przenoszenia si¢
z miejsca na miejsce, nieusuwalno$¢ z uzytkowanej
ziemi oraz obnizenie pafiszczyzny o 2 dni przy pansz-
czyznie wickszej niz 4 dni w tygodniu, o jeden dzieni
przy panszczyznie od 2 do 4 dni, wreszcie o 1/2 dnia
przy panszczyznie 1-dniowej. Réwnoczesnie na dwor
zostal natozony obowigzek uprawy gruntéw chtopow-
powstannicow. Nad wykonaniem tych postanowien
mieli czuwaé specjalni dozorcy. Ta zdecydowana inge-
rencja Najwyzszego Naczelnika Sity Zbrojnej Narodo-
wej w stosunki miedzy panem a poddanymi przyniosta
chtopom polskim wiecej, niz w sgsiednich panstwach
daly skromne reformy fryderycjanskie czy nawet jo-
zefiiskie. Uniwersal potaniecki byl jednak reformg
polowiczng. Jej wykonanie, co gorsza, zostalo w nie-
malym stopniu uzaleznione od szlachty, ktora starala

sie sabotowaé to zarzgdzenie powstancze®.
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Pocztéowka ,Bartosz  Glowacki -

Chorazy

Kosynierow”, wydawca nieznany, rys. Kazimierz

Krzyzanowski, pocz. XX w., MHPRL 8187

Najglebiej jednak w chlopskiej swiadomosci z Insurekeji Ko$ciuszkowskiej tkwit

obraz Bartosza Glowackiego, bohatera spod Ractawic. Powszechnie znany byt fakt

awansowania go do stopnia chorazego za mestwo w czasie bitwy i zdobycie nieprzyja-

cielskiego dziala. Celem rozpropagowania fakt ten zostal podany do wiadomosci spe-

cjalng odezwg Naczelnika Tadeusza Kosciuszki, w ktorej czytamy:

~Wojciech Glowacki, grenadier regimentu milicji krakowskiej, rodem ze wsi Rze-

dowic, starosty Szuyskiego, na potyczce dnia czwartego miesigca i roku biezgcych okazat

15 Zob. szerzej: J. Kowecki, Uniwersatl polaniecki i sprawa jego realizacji, Patistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warsza-

wa 1957.
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mestwa swego dowody, pierwszy skoczywszy na baterie nieprzyjacielska, a jego odwage
nagradzajac placowalem onego Chorgzym w tymze Regimencie Grenadierow Krakow-
skich. Komisja za$§ Porzadkowa zobowigzuje staroste Szuyskiego, aby o tego poczciwego
oficera zonie i dzieciach mial staranie”?®.

Powstanie Kosciuszkowskie upadto, sztandar kosynieréw krakowskich zdjeto
z drzewca. Catkowitej utraty nie tyle niepodleglosci (bo ta, po odzyskaniu w okresie
Sejmu Czteroletniego, przestata istnie¢ wraz z akcesem Stanistawa Augusta do Tar-
gowicy), ile odrebnego panstwa polskiego z tytutem Rzeczypospolitej nie spodziewa-
no sie nawet po drugim rozbiorze. Jeszcze po klesce Insurekcji w grudniu 1794 roku
Stanistaw August wyrazal przekonanie, ze jakies panstwo polskie istnie¢ bedzie na-
dal, na okrojonym terytorium i z monarchg pozbawionym rzeczywistej wtadzy, ale
z miedzynarodowym tytulem pafistwowym. Traktaty rozbiorowe z roku 1795 potozyty
jednak kres istnieniu jakiegokolwiek panistwa polskiego, a trzy mocarstwa rozbiorowe
w konwencji specjalnej podpisanej w Petersburgu dnia 15/26 stycznia 1797 roku usta-
lity (w tajnym protokole), ze ,nigdy nie bedg uzywa¢ w tytutach swych monarchow
okreslenia Krolestwo Polskie”.

Dla calego spoteczenstwa Rzeczypospolitej, nawet dla tych, ktorzy sprowadzili na
ziemie Polski i Litwy interwencje rosyjska dla obalenia Konstytucji 3 maja w 1792 roku,
byt to szok ogromny. Zapanowalo na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej ogdlne zwat-
pienie, a nawet rozpacz. Znaczna cze$¢ ludzi aktywnych politycznie w okresie Sejmu
Czteroletniego i Insurekcji stracita wiare w mozliwos¢ odbudowy Rzeczypospolite;.
Wiekszos¢ szlachty i magnaterii poczeta dostosowywac sie do nowych warunkéw byto-
wania, z wahaniami, ale bez specjalnych oporéw natury moralno-politycznej, kierujac
swojg aktywno$¢ w nurty wyznaczane interesami panstwowymi Petersburga, Wiednia
i Berlina.

Wigkszos¢, ale naturalnie nie wszyscy. Byli tacy, ktorzy tkwili w rosyjskich lub
austriackich wiezieniach. Niektorzy skryli sie w domach prywatnych i majgtkach, nie

16 Odezwa o wzgledy dla walczacego Wojciecha Glowackiego z 13 kwietnia 1794 ., [w:] Tadeusz Kosciuszko w historii
i tradycji, oprac. ].S. Kopczewski, Panistwowe Zaktady Wydawnictw Szkolnych, Warszawa 1968, s. 52.



Wspélnemi sitami
Wznosimy dzielo Boze,
Polska powstata

Wrég nas nie zmoze!

Pocztowka ,Wspolnemi —sitami...” naktadem Wydawnictwa Kart
Artystycznych DG we Lwowie, rys. Zygmunt Skawinski, ok. 1918-1921 r.,
MHPRL 13505
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przyktadajac reki do wspomagania wtadzy zaborczej. Ale byli i tacy, ktorzy na emigracji
szukali mozliwosci dziatania dla odrodzenia sprawy polskiej, znajdujac jedyng szanse
w rewolucyjnej, chociaz juz potermidorianiskiej Francji; z tego czynu emigracyjnego zro-
dzily sie Legiony Polskie. Polityczne i militarne znaczenie ich dzialania bylo niewielkie,
nawet propagandowo raczej nikle, natomiast walor moralny okazat si¢ ogromny i pozo-
stal na zawsze w pamieci narodu'’.

Spogladajac na dzieje idei niepodlegtosci w calym okresie porozbiorowym, trzeba
stwierdzi¢, ze gdy w roku 1918 przyszla chwila odzyskania niepodleglosci, wielu byto chet-
nych do wspotuczestniczenia w zastudze jej odzyskania, a wszystkie prawie sily polityczne,
majace jakie$ realne oparcie w spoleczenistwie, dopominaly sie o uznanie dla swoich czy
swoich poprzednikow zastug w walce o niepodlegtosé. W rzeczywisto$ci spoteczenistwo pol-
skie skorzystato wtedy z czynu i po§wiecenia znacznej mniejszosci kilku kolejnych genera-

cji. Mniejszosci, ktora przez caly wiek XIX nie mogta doczekac sie nalezytego uznania.

Tradycja ko$ciuszkowska w ruchu ludowym

Upadek Powstania Styczniowego na diugie dziesigtki lat rozwial niewatpliwie szlachet-
ne i wznioste, ale przy tym matlo realne romantyczne ztudzenia. Potwierdzala sie znana
juz wezesniej prawda, ze bez wloscian Polska odbudowac sie nie moze. Te prawde naj-
szybciej uzmystowili sobie przedstawiciele $wiatlej inteligencji Iwowskiej, ktorzy roz-
poczeli zorganizowane formy pracy spoleczno-politycznej wsrod chtopow. Ich owocem
byto powolanie 28 lipca 1895 roku w Rzeszowie Stronnictwa Ludowego w Galicji.

W ideologii ruchu ludowego — pisze Jolanta Kur — wazne miejsce zajmuje bitwa
ractawicka. Wydarzenie to znalazto odbicie w uchwale Polskiego Stronnictwa Ludo-
wego, ustalajacej 4 kwietnia Swietem Ludowym, ktére po raz pierwszy obchodzono

w 110. rocznice Insurekcji, czyli w 1904 roku'®.

17 E Ramotowska, Odradzanie si¢ paristwa polskiego w epoce porozbiorowej, Wydawnictwo Sejmowe, Warsza-
wa 2009.

18 J. Kur, Legenda Kosciuszki i Insurekcji 1794 r. w tradycji ruchu ludowego, [w:] Insurekcja kosciuszkowska w dziejach
i tradycji..., s. 71-80.



Pomnik Bartosza Glowackiego wzniesiony w Tarnobrzegu ze sktadek spoteczen-
stwa dla uczczenia 110. rocznicy Insurekcji Ko$ciuszkowskiej, ze zbiorow ZHRL
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Dla uczczenia tej rocznicy 14 numer ,,Przyjaciela Ludu” po$wiecili ludowcy tematy-
ce kosciuszkowskiej. Juz same tytuly artykulow: Kosciuszko i Ractawice dla nas wzorem sq
czy Tadeusz Kosciuszko to pierwszy ludowiec polski — wskazujg na doniostos¢ tego faktu hi-
storycznego dla ruchu ludowego. Czytamy w nich, ze Kosciuszko, ,wciagajac lud pracuja-
cy na roli do pracy rycerskiej, utworzyl z niego pierwsze stronnictwo ludowe. Stronnictwo
to upadlo »przemoca wroga«, ale pozostali nastepcy Kosciuszki — »przewodnicy ludowi.
A chlopska kose — znak stronnictwa ludowego Kosciuszki — zastepuje po 110 latach ga-
zeta chlopska »Przyjaciel Ludu«. Jest to znak naszej ludowej potegi. Garnijmy sie¢ licznie
[pod ten znak], pracujmy wytrwale i zgodnie, a wywalczymy to wszystko, co Koéciuszko
pragnat wywalczy¢ dla polskiego ludu. Starajmy sie tepi¢ wady nasze: przekupstwo, zdrade,
oszukanstwo, samolubstwo, zdzierstwo, obtude, stuzalstwo, jako podle grzechy narodowe,
a natomiast nabywajmy cnoty obywatelskie, ktore dajg sie zebra¢ w dwoch przykazaniach
ludowo-narodowych: o$wiecajmy sie i wspierajmy wzajemnie”.

»Przyjaciel Ludu” podkreslal, ze Ractawice byly ,chrztem obywatelskim” chlopa
polskiego i ze to Bartosz Glowacki wywalczyl chtopu to prawo do obywatelstwa. Bo jest
w chlopie polskim nie tylko wielka sita fizyczna, ale i ogromna sita ducha, a co najwaz-
niejsze, jest ogromna milo$¢ do ziemi i jezyka ojczystego. Najlepiej widaé to w zaborze
pruskim, najbardziej zagrozonym dla polskosci. Nardd polski ,,ostal sie i stoi [tam] jedynie
sitg chtopa polskiego. Podobnie lud $laski pokazuje, jak duch narodowy odzyt w nim po
szeSciowiekowym letargu”?.

W roku 1902 w Krakowie rozstrzygniety zostat konkurs na pomnik Bartosza Gtlo-
wackiego na rynku w Tarnobrzegu. Inicjatorami budowy pomnika byli chlopi powia-
tu tarnobrzeskiego z Wojciechem Wigckiem i Janem Slomka na czele. Wygrat projekt
Wiadystawa Mazura, do realizacji przyjeto jednak projekt Wtadystawa Korpali. Odsto-
nieciem tego pomnika chtopa — bohatera bitwy uswietniono obchody rocznicy Racta-
wic 9 wrzesnia 1904 roku w Tarnobrzegu. Bylo to $wieto galicyjskich chtopow.

Uroczystos¢ w Tarnobrzegu zgromadzita 20 tys. ludu polskiego ze wszystkich stron
Polski. Najliczniej stawili sie ludowcy, m.in. Jakub Bojko — autor stynnej ksigzki Dwie

19 Tadeusz Kosciuszko to pierwszy ludowiec polski, ,Przyjaciel Ludu” nr 14, 4 IV 1904.



A. SETKOWICZ  APOTEOZA KOSCIUSZKI.
APOTHEQSE DE KOSCIUSZKO.

A. Setkowicz, Apoteoza Ko$ciuszki. Apotheose de Kosciuszko,
pocztowka; Krakow przed 1918, MN P-2162
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Obrazek ,Tadeusz Kosciuszko”,
MHPRL 29

autor nieznany,

dusze, wydanej w 110. rocznice Ractawic. W swoim wy-
stapieniu posel ]. Bojko zaznaczyt, ze ziemia sandomier-
ska przezywala réine wydarzenia w dziejach, ale nie
pamieta, aby wszystkie stany polskiego narodu wznosily
prostemu chlopu pomnik. Bartosz zastuzyt na wyroznie-
nie, oddajac zycie za Ojczyzne. W ten sposob dat chto-
pom piekny przyklad do nasladowania. Widok pomni-
ka niechaj zapala wszystkich do mitosci Boga i ojczyzny
i zacheca do zdobywania wiedzy i pracy w jednosci. To
jest na dzi$ najlepsza bron i droga, ktéra wiedzie do od-
rodzenia Ojczyzny, przynoszac takze korzysci chtopom,
wynikajace z konstytucji’.

Do Ractawic odwolywano sie w 120. rocznice
bitwy, przypadajaca w 1914 roku, a wiec w przededniu
wybuchu wojny §wiatowej. W prasie ludowej czytamy:
»W Europie zanosi si¢ na burze. Nie dzi$, nie jutro, ale
moze juz za pare lat przyjdzie do rozprawy z Moskalem,
a wtedy przyjdzie na nas pora dzialania. Najwazniej-
szym zadaniem w chwili obecnej powinno by¢ tworze-

nie sity wojskowej w narodzie. Jak za czasow Ko$ciusz-

ki, tak i obecnie bra¢ od pluga powinna stanowi¢ podstawe armii ludowej, silnej, karnej

i dobrze zorganizowane;j”, a pierwszym i ostatnim nakazem jej powinno by¢ ,zbawienie

Ojczyzny” w walce z nieprzyjacielem. Jesli armia ludowa bedzie wielka, wowczas tatwiej

bedzie mozna wywalczyé wolng, niepodlegta Polske ludowa?!.

Do tradycji kosciuszkowskiej odwolywali sie ludowcy w okresie trwania woj-

ny w celu zachecenia chtopéw do liczniejszego wstepowania w szeregi wojskowe.

W setng rocznice $mierci Kosciuszki, w ,Gazecie Ludowej”, pisano: ,W dobie dzi-

20 ,Przyjaciel Ludu” nr 38, 1904.
71 21 W raclawickq rocznice, ,Piast” nr 14, 5TV 1914.



siejszej wojny §wiatowej, gdy kraj nasz ma otrzymacé
niepodleglos¢ [...], przypomnijmy sobie, czytelnicy,
posta¢ bohaterskg [...] Tadeusza Kosciuszki, ktory
w daleko trudniejszych okolicznosciach, bo majac
przeciw sobie armie dwoch panistw sprzymierzonych,
zwolal pospolite ruszenie szlachty i chtopow i po zto-
zeniu przysiegi na rynku w Krakowie ruszyt §miato ze
swoimi kosynierami do boju [...]. Oto juz dwa lata
uptywa od ucieczki stad glownego gnebiciela na-
szego i jego wojsk; patrzy na nas z tamtego $wiata
duch »Naczelnika Narodu«, Tadeusza Ko$ciuszki,
patrzy, gdzie sg jego chlopi — kosynierzy. Sg wpraw-
dzie legionisci, mlode i dzielne i juz wielce dla kraju
zastuzone chlopaki, ale tam, w legionach chlopow
niewiele w stosunku do tej olbrzymiej liczby ludu
polskiego”?.

Uroczysto$ci kosciuszkowskie stanowily wazny
element wychowania ludnosci wiejskiej w patrioty-

zmie. Bezposrednie uczestnictwo w nich pobudzalo

N A P OMNIK :
TADEVSZA KOS’CiVSZKI

77 R.P 1917,

Cegietka ,Na pomnik Tadeusza Ko$ciuszki
w Warszawie 1817 RP 1917”, MHPRL 8737

zainteresowanie sprawami narodowymi, dostarczalo wielu wzruszen, wyciskajac nie-

jednokrotnie fzy z oczu. Rodzita sie wiez miedzy Polakami roznych zaboréw i poczucie

jednosci w dazeniu do niepodlegltosci. Totez ludowcy starali si¢ wszelkimi dostepnymi

srodkami wciggna¢ wies§ polska do obchodow, wykorzystujac w tym celu publicystyke,

wkladajac wlasne zaangazowanie i pos§wiecenie.

Dziatacze ruchu ludowego przywigzywali duzg wage do obchodow kosciuszkow-

skich takze poza granicami kraju. Na uroczystosci ztozenia serca Tadeusza Kosciuszki

w mauzoleum Muzeum Narodowego Polskiego w Rapperswilu, jaka odbyla sie 11 sierp-

nia 1897 roku, przybyta delegacja chtopéw polskich i dziataczy Stronnictwa Ludowego.

22 Setna rocznica smierci Tadeusza Kosciuszki, ,,Gazeta Ludowa” nr 23, 3 VI 1917. 72
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Przemowienie wyglosili Korol Lewakowski i Jakub Bojko, przy czym przeméwienie tego
drugiego spotkato sie z duzym uznaniem uczestnikdw. Warto przytoczy¢ te stowa mow-
cy chlopskiego, ktore swiadcza o wielkim uznaniu i czci dla Ko$ciuszki. Bojko miedzy
innymi powiedziat:

»Z dala od drogiej ojczyzny dzi§ tutaj zebrani radzimy nad jej smutnymi losa-
mi, a takze z czcig pochowaé przybylismy najdrozsze dla nas wszystkich serce Tadeusza
Kosciuszki. Zapyta kto$: »za co wy tego Kosciuszke tak kochacie, wszak on wam nie
wywalczyt bytu politycznego, wszak my mieli, jeli nie zdolniejszych, to szczesliwszych
od niego wodzéw?«. Kochamy go za to, ze ocalit honor Ojczyzny, ze pokazal, ktora wta-
$ciwa droga do odbudowania tej Ojczyzny. [...] to my, polskie chlopy, winnismy czes$¢
i wdzieczno$¢ dla tego serca, ktore ukochalo przede wszystkim nasz lud siermiezny,
ktore przeczulo nas i pokazalo Polsce, ze ci, co zywig, potrafig i obronié. [...] To byt
czlek w Polsce pierwszy, ktory sie poznal na polskim chtopie, pierwszy wielki polski
ludowiec”?.

Rozbicie ruchu ludowego i wybuch I wojny $wiatowej nie sprzyjaly obchodom
rocznic politycznych. Niekiedy tylko na tamach ,Piasta” i ,Przyjaciela Ludu” pojawily si¢
drobne wzmianki. Rodzgca sie w bélach po wiekowej niewoli, niepodleglo$¢ potrzebowata
nie tylko madrych decyzji politycznych, ale takze wysitku oreza polskiego.

I tym razem nie zawiedli mieszkancy wsi. Wedtug statystyki z 1916 roku w Legio-
nach Jozefa Pitsudskiego byto 26% zotnierzy pochodzenia chlopskiego. Zasadniczemu
zwiekszeniu ulegla liczebnos¢ chtopow i ludowcoéw w Polskiej Organizacji Wojskowej. Na
22 tys. peowiakow z Krolestwa Polskiego, ktorzy przeszli przez szeregi organizacii, 50% sta-
nowili mieszkancy wsi! W pierwszych dwoch dziesiecioleciach XX wieku, a zwlaszcza na
frontach I wojny $wiatowej, chlopi polscy przeszli szkote politycznego zycia, ktéra ogrom-
nie przyspieszyla ksztaltowanie sie ich §wiadomosci spotecznej i narodowe;j.

Przedstawiciele wsi nie tylko czynnie uczestniczyli w walce niepodleglosciowej,
ale gdy nastata potrzeba, wraz z innymi podjeli dzielo tworzenia nowych struktur pan-
stwowych. Wktad chtopéw w budowe panstwowosci polskiej wyrazit sie miedzy innymi

23 Uroczystosci kosciuszkowskie w Rapperswilu, ,,Przyjaciel Ludu” nr 24, 20 VIII 1897.



w udziale czotowych przedstawicieli ruchu ludowego
w pierwszych wtadzach panstwowych. Przywddca PSL
»Piast”, Wincenty Witos, az trzykrotnie kierowal gabi-
netami rzagdowymi w latach 1920-1921, 1923 i roku
1926. W pierwszych szesciu ekipach rzadowych lu-
dowcom powierzono 19 tek ministerialnych. Bardzo
znaczacy wklad przedstawiciele stronnictw chlop-
skich wnie$li w opracowanie uchwalonej w marcu
1921 roku Konstytucji, przyczyniajgc sie do demo-
kratyzacji jej gléwnych zatozen. Przez dtugi czas pra-
cami sejmowej komisji konstytucyjnej kierowal wy-
bitny dzialacz ludowy — Maciej Rataj. Pozniej, w Sej-
mie RP I kadencji (1922-1927) sprawowal funkcje
marszatka, zapracowujgc swa postawg oraz talentem
na miano najwybitniejszego parlamentarzysty okre-
su miedzywojennego. Jemu to przypadlo w udziale
dwukrotnie, w najbardziej dramatycznych dla kraju
sytuacjach, sprawowaé obowiazki glowy panstwa.

W roku 1922, po tragicznej $mierci prezydenta Ga-

briela Narutowicza, jak tez w dniach zamachu stanu

P . . ) oo Plakietka portretowa ,, Jadeusz Kosciuszko”,
Jozefa Pilsudskiego w maju 1926 roku. Przyczynit sie Wiadystaw Gruberski, Mennica Pasistwowa, 1930,

on znacznie do uniknigcia niebezpieczeistwa wojny ~MHPRL 1099
domowej. P6zniej natomiast bronil pozycji Sejmu RP
i demokracji przed atakami zwolennikéw Pitsudskiego i jego polityka, zmierzajaca do
ograniczenia swobdd demokratycznych. Inny wybitny dziatacz ludowy okresu miedzy-
wojennego — Jan Dabski przewodniczyt polskiej delegaciji, ktéra w 1921 roku podpisata
uktad pokojowy z Rosjg sowiecka.

Wszystkie ugrupowania polityczne ruchu ludowego utozsamialy dobro niepod-

legtego panstwa z interesem ludu. Opowiadaly sie¢ za republikanska i parlamentarng
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formg rzadow. Glosily zasade rownosci praw dla wszystkich obywateli, podkreslajac przy
tym, ze chtopi na rowni z innymi klasami spolecznymi winni wspétdecydowac o losach
panistwa i narodu. Wyrazajac powszechne oczekiwania mieszkaficow wsi, podnosity ha-
sto przeprowadzenia reformy rolnej, a takze zapewnienia zasady powszechnoéci o§wiaty.
Program dziatalno$ci 6wezesnych stronnictw ludowych mozna ujaé¢ w hasto: ,,Ziemia,
Oswiata, Wtadza dla Ludu”.

Okres drugiej niepodlegltosci, tak bardzo upragnionej i wywalczonej takze przez
chtopow, pozwolil im lepiej zrozumieé racje narodowe i pafistwowe, a ruch ludowy najbar-
dziej ze wszystkich 6wczesnych ruchow spotecznych wyrazat ich pragnienia i aspiracje.

Szczegdlng ufno$¢ w odrodzong Polske poktadali chtopi. Oni byli najliczniejsza
grupg spoleczng. Pragneli, by ich ojczyzna nie stala si¢ paniska jak niegdy$ przed roz-
biorami, by byta wolna od wszelkiego ucisku, by okazala sie dla wszystkich jednakowo
sprawiedliwa. Marzyli o tym, ze dostang wreszcie ziemie, swoj warsztat pracy, ze beda
wspoldecydowaé o wlasnym losie, ze nie zabraknie dla ich dzieci miejsca w szkole.

Jednakze chlopskie marzenia i nadzieje rozwiewaly sie w konfrontacji z twarda
rzeczywistoscig po zamachu majowym Jozefa Pitsudskiego. Owczesne rzady sanacii
obojetne pozostawaly wobec straszliwej nedzy, przeludnienia i bezrobocia, nieludzkiego
wyzysku kapitalistycznego chlopow polskich. Nie pomogly one setkom tysiecy rodzin
wiejskiej biedoty, zagrozonym chorobami i przymierajacych z glodu.

W niepodleglym panstwie chlopi nie czuli sie gospodarzami, nie szczedzono im
upokorzen i przesladowan. Uniemozliwiano chlopom dostep do dobr kultury narodo-
wej, ich polozenie spoteczne zamykalo droge do szkolnej edukacji. Odradzajaca sie po
zamachu majowym szlachetczyzna odsylata juz chtopéw ,,do widet i gnoju”, eliminujac
ich catkowicie z zycia politycznego.

Polityka sanacji w latach trzydziestych sprawita, ze chtopi nie tylko zostali zepchnie-
ci na dno nedzy, ale rowniez pozbawieni wielu podstawowych praw obywatelskich.

~Wie§ odzywia sie coraz gorzej — pisat Wincenty Witos pod koniec 1932 roku. — Na-
wet najzamozniejsi gospodarze nie uzywaja cukru. Oszczedzajg takze na soli, ktéra czesto

stanowi jedyng okrase. Przecinanie zapalek na kilka czeéci, krzesanie ognia z kamienia,



przenoszenie zarzacych wegli w garnku z jednego korica wsi na drugi, stalo sie rzeczg co-
dziennag i naturalng. W nocy wie$ tonie w ciemnoéci, rzadko w jakim oknie pokaze sie sta-
bo migocaca tojowka. Niedostatek i braki powodujg coraz liczniejsze choroby. Grasujaca
w sposob niestychany gruzlica zbiera niemitosiernie mnogie ofiary, szczegdlnie spomiedzy
miodego pokolenia. Ludnoé¢ chodzi bez obuwia, bez koniecznej bielizny, dodzierajaca
reszty tachmanow, jakie jej z dawnych lepszych pozostaly czasow. Szkoty pustoszeja, a na-
wet koScioly przerzedzily sie w sposéb widoczny. Czytelnictwo zamiera. Ksiazki nowej nie
zobaczy sie na wsi, gazeta stala sie niestychang rzadkoécig. Spory sgsiedzkie zalatwia sie
ktonicami, bo na sad i adwokata nie ma pieniedzy [...]. Stan ten stal sie podtozem nie-
moralnosci nigdy dotychczas niewidzianej w podobnych rozmiarach. Wtamania i rozboje
rosng w sposob zastraszajacy. Sg okolice, gdzie nie przejdzie jeden dzien, w ktorym by nie
dokonano napadu lub kradziezy w kilku, jesli nie w kilkunastu domach. Zuchwalstwo
zlodziei przechodzi juz wszelkie granice, ziemia ubozeje, bo wktadow nikt nie robi i na
przyszto$¢ o tym nie mysli. Uzywanie nawozow sztucznych spadto do minimum. Inwentarz
martwy zniszczony. Uprawa ziemi cofa sie gwaltownie. Cena ziemi spadta do jednej czwar-
tej warto$ci [... |. Ziemia przestata by¢ dla chtopa owym upragnionym nabytkiem, stata
sie natomiast koniecznym ciezarem, dla niektorych ruing i nieszczesciem [...]. Poza nedzg
i poniewierka pozera ja marazm, zobojetnienie, podejrzliwo$¢, niewiara [...]. Wszystko sta-
nelo, wszystko zamilklo. Wie§ robi wrazenie cmentarzyska, po ktorym jak martwe cienie
snujg sie ludzkie postacie, dziwnie zmienione, zamyslone, milczace. Chtop rzadko otwiera
usta, a zanim to uczyni, podejrzliwie oglada sie na wszystkie strony. Obojetnieje coraz bar-
dziej dla sprawy publicznej. Zyczyé by sobie nalezato, aby rozumiano, gdzie nalezy, ze nad
polozeniem ogromnej wiekszo$ci narodu nie mozna przejs¢ do porzadku dziennego i ze
metodami biurokratyczno-administracyjnymi niepodobna rozwigzac¢ wielkich zagadnieni
zyciowych”?4,

Zwyciezcy majowi byli konsekwentni. Rzucone hasto ,wzigé chaméw za morde”
stosowali w pelni. Podwyzszono podatki panstwowe, samorzagdowe, drogowe, szkolne,
24 Wies w chwili obecnej, ,Kurier Warszawski” nr 21, 21 XI 1932; W. Witos. Dziela wybrane, t. 4: Publicystyka,

wyboru dokonal, do druku przygotowat i przypisami opatrzyt J.R. Szaflik, Ludowa Spoétdzielnia Wydawnicza,
Warszawa 2003, s. 315-316.
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asekuracyjne. Liczne obcigzenia podatkowe pozbawity chlopow ostatnich pieniedzy.
Wszystkie produkty zywnoséciowe spadly do jednej trzeciej ceny z lat ubieglych, gdy
ceny artykuléw przemystowych utrzymywaly sie na tym samym poziomie.

W rezultacie dzialania nozyc cen i $ruby podatkowej gwattownie spadata rentow-
nos$¢ gospodarki chlopskiej, dochody zmalaly czterokrotnie. Roéwnoczes$nie wzrastato
obcigzenie kazdego hektara w rezultacie przyrostu ludnoéci, ktorej kryzys zamknat dro-
ge wyjscia ze wsi.

Mtode pokolenie znalazlo sie w potozeniu bez wyjécia. Jego sytuacja z kazdym rokiem
pogarszala sie w zwigzku z potmilionowym przyrostem naturalnym rocznie. W 1935 roku
bylo juz na wsi 2,4 miliona tzw. ludnoéci ,,zbednej”, w tym wiekszo$¢ mlodziezy.

W rezultacie spadku dochodow i wzrostu zadtuzenia gwaltownie spadto spozycie
na wsi. Wydzial Ekonomii Drobnych Gospodarstw w Warszawie podawal, iz spozycie
ttuszczéw i miesa zmniejszyto sie trzykrotnie. Gorzej bylto z inwestycjami, ktore spadty
siedmiokrotnie; sze$ciokrotnie mniej wydawano na ksztalcenie dzieci. Dane pochodzily
z roku 1934, a poréwnano je z rokiem 1928.

Polityka gospodarcza rzadu sprawila, ze proces ubozenia dotknat wszystkie ka-
tegorie chlopow. Ten stan rzeczy zblizal wszystkich mieszkanicow wsi i kazat im szukaé
wspolnych §rodkéw obrony przed uposledzeniem. Sprzecznosci miedzy poszczegdlnymi
warstwami ludnosci wiejskiej malaly. Wszystkich taczyta réwna dawka nienawisci do
wielkiego kapitalu, ziemiafistwa oraz ich rzecznika — rzadu sanacyjnego.

Aby mieszkanicy wsi byli w pelni szczesliwi pod rzadami sanacji, budowano kopce
i pomniki marszatkowi Jézefowi Pitsudskiemu. ,Lano po gebie opornych”, ktérzy nie
chcieli dawa¢ podwod do wozenia ziemi na dostojne kopce. Do tych, ktérzy buntowali
sie w Najjasniejszej Rzeczypospolitej i organizowali strajki chtopskie, strzelano, pacyfi-
kowano cale wsie, niszczac chtopom niekiedy dorobek catego zycia.

Nad spokojem czuwata policja, ktéra wspotpracowala z donosicielami, pocho-
dzacymi z nizin spolecznych. Skutkiem donosow byty liczne aresztowania i rozprawy
sadowe, w ktorych skazywano chlopéw na wieloletnie wiezienie i kary grzywny, czesto

za przestepstwa, ktorych nie dokonali.



Ustréj stworzony przez Jozefa Pitsudskiego po roku 1926 byl przeciwienistwem de-
mokracji i praworzadno$ci. Dla chtopéw przyniost w ogromnej wickszosci nedze i poni-
zenie. Katastrofalna sytuacja gospodarcza panistwa i powszechna nedza wystepujgca na
polskiej wsi napawata niepokojem i przygnebieniem reprezentacje wsi polskiej — Stron-
nictwo Ludowe.

Uwiezienie chlopskich politykdéw z Wincentym Witosem na czele w twierdzy
brzeskiej, proces, wyrok i wyjazd skazanych na emigracje do Czechostowacji — wszystko
to w znacznym stopniu wplyneto na radykalizacje polskiej wsi. Zaczely sie mnozy¢ straj-
ki, petycje, manifestacje. Nie brakowalo i star¢ z policjg. W czerwcu 1933 roku w czasie
obchodow Swieta Ludowego w powiecie tancuckim zgineto dziesieciu chtopow, w rop-
czyckim — rowniez dziesieciu, w brzeskim — trzech. Rzad odpowiadal na strajki i ma-
nifestacje pacyfikacjami wsi matopolskich, w czasie ktérych policja znecata sie i bita
bezbronng ludnosé (w grudniu wplyneta do sejmu interpelacja poselska w tej sprawie).
W roku nastepnym w obchodach Swieta Ludowego wzieto udziat kilkaset tysiecy chto-
pow. Wybuchaly nowe strajki.

W tej zaostrzajacej sie sytuacji spotecznej chopi odwolywali sie coraz czesciej do
historii, ktora stawala si¢ waznym argumentem w ich walce o prawa. Tak na przyktad
w czerwcu 1936 roku w Nowosielcach koto Przeworska zorganizowane zostaly wielkie
obchody, z udziatem okoto 200 tys. chlopow, upamietniajace czyn Michata Pyrza, ktory
w roku 1624 mial przygotowaé obrone rodzinnej wsi przed Tatarami. Obecnemu ge-
neratowi Edwardowi Rydzowi-Smiglemu wreczono rezolucje, w ktérej zadano nowei,
demokratycznej konstytucji, zniesienia rzgdéw sanacyjnych i zezwolenia na powrét do
kraju bytych wiezniow brzeskich z Witosem?.

Nieprzypadkowo raz jeszcze powrdcita legenda o Bartoszu i kosynierach na tamy
prasy polskiej w roku 1937. W kwietniu tego roku Stronnictwo Ludowe zwotato do
Ractawic wielki wiec dla uczczenia rocznicy bitwy z kofica XVIII wieku, a takze dla
zamanifestowania sity wsi polskiej. W dniu 18 kwietnia doszto na polach ractawickich
25 J. Gmitruk, D. Pasiak-Wasik, Nad glowami zielenig powialy sztandary... Nowosielce 1936, Muzeum Historii Polskie-

g0 Ruchu Ludowego, Warszawa 2016, s. 40; M. Jablonowski, B Stawecki, Nastepca komendanta Edward Smigly-
Rydz. Materialy do biografii, Akademia Humanistyczna im. Aleksandra Gieysztora, Warszawa — Puttusk 2014.
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Rysunek , Tadeusz Kosciuszko i Bartosz Glowacki”, Stanistaw Prauss, 1938, MHPRL 6753

do starcia chtopéw z policjg. Na tych samych bloniach, na ktorych niegdys gineli kosy-
nierzy idacy na rosyjskie armaty, polata sie teraz krew chtopska w obronie praw do de-
mokracji — zgineto dwoch chlopow, trzeci zmart wskutek odniesionych ran, uwieziono
200 chtopow. Tak oto w latach trzydziestych XX wieku historia stawata sie wspotczes-
noscia. I to bylo kolejne, cho¢ gorzkie, zwyciestwo legendy o Bartoszu i kosynierach?.

26 Bgdscie solidarni! Wielki strajk chlopski 1937 ., pod red. J. Gmitruka i D. Pasiak-Wasik, Muzeum Historii Polskiego
Ruchu Ludowego, Warszawa 2007, s. 97.



15 sierpnia 1937 roku, w dniu Swieta Czynu Chlopskiego wyznaczono date wybu-
chu Wielkiego Strajku Chtopskiego. Przeszedt on do historii jako najwieksze chtopskie
zmagania klasowe w walce z sanacjg o prawa do godnego zycia w kraju.

W przygotowaniach do strajku szczegblng role odgrywata Kielecczyzna. W kon-
cepcji walki z rzadem sanacyjnym, opracowanej przez Wincentego Witosa, miata ona
spelniaé role pomostu pomiedzy organizacja SL w Matopolsce Srodkowej a wojewodz-
twem warszawskim, ktoremu przypisywano role decydujacg w przyszlej walce z sana-
cja. Kongres Stronnictwa Ludowego obradujacy w 1938 roku nawigzal w 14. punkcie
uchwaty do wydarzenh w Ractawicach. Pisano w nim:

»My chlopi — czlonkowie SL w Ractawicach pow. miechowskiego zgtaszamy wnio-
sek, by 18 kwietnia 1938 roku na drogich chtopom polach ractawickich, gdzie chtop pol-
ski obficie przelal krew, czci¢ rocznice bitwy ractawickiej, bowiem hasta ko$ciuszkowskie
»Zywig i bronig«, ze wzgledu na sytuacje miedzynarodowa, sa dzi§ aktualne. Chtop polski
tym chce udowodnié, ze bezpieczenistwo Polski spoczywa w rekach chtopskich™.

Rzad sanacyjny nie stuchat chtopskiego glosu rozsadku, przesladowat politycznych dzia-
taczy ruchu ludowego, ograniczal swobody demokratyczne. Oferty czynione przez ludowcow
powolania ,,rzadu zaufania narodowego” i integrowania catego spoleczeristwa polskiego wo-
kot zadan obrony kraju byly ignorowane. Sanacja nawet wobec $miertelnego zagrozenia
bytu panistwowego nie chciala podzieli¢ sie wtadzg. Mimo to przybyly z emigracji Wincenty
Witos przypomnial chlopom o patriotycznym obowigzku wobec zagrozonej Ojczyzny.

I chociaz dla niejednego z chlopow brakowato w sanacyjnym panstwie chleba, to
jednak jedynie nieliczni utozsamiali system sanacyjny z panstwem. Powszechna stuzba
wojskowa traktowana byla przez chlopéw jako najwyzszy obowigzek i wyrdznienie zara-
zem. Okoto 70% zolnierzy i podoficer6w, w mniejszym stopniu oficerow, legitymowato
sie chtopskim rodowodem.

Zotnierze armii polskiej wykazali bezprzyktadne bohaterstwo w wojnie obronnej
1939 roku. Do rangi symbolu urastajg nazwiska zotnierzy i dowoddcow polskiego wrzes-
27 1938 luty 27-28, Krakéw. — Uchwaly Kongresu SL, [w:] Materialy grédtowe do historii polskiego ruchu ludowego,

t. 3: 1931-1939, zebrali i oprac. J. Borkowski i ]J. Kowal, Ludowa Spotdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1966,
s. 372-373.
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nia — mjr. Henryka Sucharskiego z Greboszowa i jego kieleckich zolnierzy, bohaterskich
obroncow Westerplatte, kpt. Wiadystawa Raginisa i jego zolnierzy spod Wizny, obron-
cow Wegierskiej Gorki z fortecznego batalionu KOPB, ktorzy walczyli do korica.

Rozpoczal sie najtragiczniejszy w dziejach narodu polskiego okres okupacji hitle-
rowskiej. Bezprzykladnemu w historii zjawisku eksterminacji biologicznej towarzyszyta
brutalna eksploatacja gospodarcza wsi. Podstawowym celem Polakéw byta walka, ale
i takze utrzymanie biologicznej kondycji narodu. W tej walce podstawowg role odegrata
wies polska. Hasto ,Zywia i bronia” najlepiej oddawato sens walki chtopow i ludowcow.
Chtopi udzielili szczegolnego poparcia ruchowi partyzanckiemu, ludziom zagrozonym
i przesiedlonym. Wies stala sie w latach okupacji gléowng bazg i ostojg ruchu oporu.

Nie zginela pamie¢ o Ractawicach w czasie II wojny $wiatowej. W chwili zagro-
zenia bytu narodowego Polakéw do walki o wolno$¢ stanat caly nardd, takze i wies. Juz
zimg roku 1939/1940 zostala powotana do zycia konspiracyjna Chtopska Organizacja
Wolnosci ,,Ractawice”?8.

W potowie 1940 roku Centralne Kierownictwo Ruchu Ludowego powotato zbroj-
ne ramie ruchu do walki o wyzwolenie narodowe i spoleczne — Bataliony Chlopskie. Ta
gleboko przemyslana decyzja swiadczyta o wlasciwej ocenie sytuacji w okupowanym
kraju i realizmie politycznym dziataczy konspiracyjnego ruchu ludowego.

W roku 1940 zaowocowala prawie potwiekowa patriotyczna dziatalnosé ludow-
coOw w spoleczenstwie wiejskim. Powstala w podziemiu polskim organizacja zbrojna, od-
zwierciedlajaca wiekowe dazenia warstwy chtopskiej do pracy i walki o ludowg Polske.
Powszechne i niespotykane zaangazowanie chlopow polskich na rzecz ojczyzny, niema-
jace odpowiednika w dziejach Polski, znalazlo sw6j wyraz w masowym udziale miesz-
kanicow wsi w Batalionach Chlopskich. Ta druga, po Zwigzku Walki Zbrojnej — Armii
Krajowej, pod wzgledem liczebnosci organizacja podziemna miata klasowy i demokra-
tyczny charakter. Byla otwarta dla wszystkich, ktorzy chcieli walczyé z okupantem, bez

wzgledu na wyznanie i pochodzenie spoteczne.

28 Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego, CKRL, sygn. 37, k. 18. ChOW ,Raclawice” zrzeszata 36 tys.
czlonkéw w 76 powiatach i w ok. 2000 gromad. Byta to znaczaca sita na poczatku okupaciji.



Wsrod wielu przyczyn, ktore zadecydowaty o powotaniu BCh, jako jedng z najwaz-
niejszych nalezy wymieni¢ powszechng che¢ do walki z okupantem chlopéw, a zwlaszcza
mlodziezy wiejskiej. Mlodziez ta nie miata mozliwosci zaspokojenia swoich patriotycz-
nych i klasowych dazen w szeregach Zwigzku Walki Zbrojnej oraz innych organizacji
militarnych.

W sytuacji politycznej, ktéra uksztattowata sie w polskim podziemiu, powolanie
wlasnej sity zbrojnej dawalo wiele korzysci, przyczynialo sie do dalszej konsolidacji
ruchu ludowego, umacniato jego pozycje w podziemiu. Motywujac sierpniowa decyzje
z 1940 roku, w poltora roku pozniej, Centralne Kierownictwo Ruchu Ludowego
podkreslato, ze nie mogto pozwoli¢, aby bojowamtodziez chtopskaznalaztasie pozaideowo-
-wychowawczym oddzialywaniem Stronnictwa Ludowego ,,Roch”. Przywodcy ludowcow
z powolaniem sity zbrojnej taczyli nadzieje na odegranie przez ruch ludowy powaznej roli
w okresie wyzwalania kraju, gdyz obawiano sie, ze po oswobodzeniu po wladze siegac
beda reakcyjne sity spoteczno-polityczne.

Bataliony Chtopskie prowadzity wszechstronng walke z okupantem. Gtowny jed-
nak ciezar uderzenn BCh skierowany byt przeciwko ekonomice okupanta. Jak wykazaty
badania naukowe, mialo to bardzo istotne znaczenie dla przyspieszenia zwyciestwa nad
faszyzmem. Z kilku tysiecy akcji przeprowadzonych przez Bataliony Chlopskie w latach
1940-1945 na podkreslenie zastuguje 830 bitew i potyczek, 230 akcji sabotazowo-dy-
wersyjnych na szlakach kolejowych, 1600 atakow na niemiecka administracje i policje,
1600 zniszczen zaktaddw pracujgcych na rzecz okupanta, 1800 ,perswazji” za niewtasci-
we zachowanie i wspotprace z okupantem.

Dziatalnos¢ BCh miata szerszy aspekt — powodowata wiekszg aktywno$¢ wsi, pod-
budowywala jg moralnie i psychicznie. BCh-owcy byli wydawcami i kolporterami blisko
140 tytulow prasy konspiracyjnej, centralnej i terenowej. Prasa byta waznym instru-
mentem oddzialywania ideowopolitycznego, krzepita tez na duchu, dodawata otuchy
do walki, umacniata role przetrwania biologicznego narodu.

Zotnierze BCh nie tylko walczyli — uczyli sie tez na tajnych kompletach i prowa-
dzili tajne nauczanie. Komenda Podokregu IVa — Podlasie podjeta w 1944 roku decyzje,
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aby w swojej powielarni w Wisniewie wydawac¢ skrypty dla tajnej Wszechnicy Polskiej
w Warszawie. Opiekowano sie szkotami, zaopatrywano w niezbedne $rodki materialne
nauczycieli, prowadzacych tajne nauczanie. W srodowisku ludowym rozwinat sie bar-
dzo aktywnie ruch samoksztalceniowy. Zajecia prowadzono na tajnych uniwersytetach
ludowych. Szczegolne osiggniecia w tej dziedzinie mial Ludowy Zwigzek Kobiet.

Kobiety wiejskie od samego poczatku okupacji wspotpracowaly czynnie w organi-
zowaniu ogniw ruchu oporu. W 1942 roku, wychodzgc naprzeciw dazeniu dziataczek lu-
dowych, do rozwiniecia aktywniejszej pracy w srodowisku wiejskim powotano Ludowy
Zwiazek Kobiet. Dzialat on na zasadach autonomicznych w ruchu ludowym. Gléwny-
mi kierunkami dziatalnoéci byly: praca kulturalno-oswiatowa i ideowo-wychowawcza;
obstugiwanie sieci tgcznosci i kolportazu, opieka i pomoc rodzinom pomordowanych
i wiezionych przez okupanta. W 1944 roku w ramach LZK powstal wydzial sanitarny
— Zielony Krzyz — organizujacy fachowg pomoc medyczng walczacym oddzialom BCh.
Na 20 tys. cztonkin LZK wyszkolono 8 tys. sanitariuszek. Umiejetno$ci opatrywania
rannych, pomoc w roznych tragicznych wypadkach podbudowaly autorytet dziataczek
ruchu ludowego w §rodowisku wiejskim.

Zotnierze BCh dali wysoka ofiare krwi w walce z okupantem hitlerowskim, poleg-
lo 3 szefow Komendy Gtownej, 6 komendantéw okregow, 3 komendantéw podokregdw,
18 komendantéw obwodow, 18 dowddcow wiekszych oddziatow partyzanckich, okoto
8 tys. zotnierzy BCh.

Wilaczanie sie zolnierzy i dzialaczy konspiracyjnego ruchu ludowego do dzia-
talnosci spoleczno-politycznej i gospodarczej po zakonczeniu okupacji odbywato sie
w trzech etapach i zakonczylo ostatecznie 19 wrzesnia 1945 roku, kiedy Franciszek
Kaminiski wraz z Jézefem Niecks, Kazimierzem Banachem i Stanistawem Koterem
podpisal oswiadczenie o ujawnieniu. 24 wrze$nia skierowal ostatni list do zolnierzy
Batalionéw Chtopskich, w ktérym stwierdzil, iz wszyscy jego podkomendni winni
wzigé pelny udziatl w dziele urzadzania i budowania ,,Nowej, Suwerennej, Demokra-

tycznej Polski Ludowej”. Od 25 wrze$nia rozpoczela sie akcja ujawniania Batalionow

Chlopskich.



Udziat w walce z okupantem tych, co ,Zywia i bronig”, najdobitniej ocenit Franci-
szek Kaminski — komendant gléwny Batalionéw Chtopskich na Kongresie PSL w stycz-
niu 1946 roku: ,,Pracg w pocie czota i krwig obficie przelang w walce zdobyt chlop pra-
wo do ziemi, prawo do wspotrzadzenia panistwem — prawo do Polski. I ta ziemia polska,
przesigknieta potem i krwig najserdeczniejszg chlopa, stala si¢ dla niego tym drozsza.
Do walki poszty najlepsze i najdzielniejsze jednostki. Wielu, bardzo wielu z nich nie zyje.
Groby ich wyznaczajg granice panistwa i kryja ciche, bezinteresowne bohaterstwo”?.

Podniostym momentem obrad Kongresu PSL bylo wreczenie sztandaru Komendy
Glownej BCh, wyhaftowanego przez czlonkinie Ludowego Zwigzku Kobiet, prezesowi
Polskiego Stronnictwa Ludowego Stanistawowi Mikotajczykowi. Na zielonym tle ztoty-
mi literami oprécz nazwy bitew partyzanckich widnialy stowa — ,,Zywia i bronig”.

W czasach powojennych legenda ractawicka odegrata bardzo wazna role w inte-
gracji wewnetrznej spoleczenstwa polskiego. W roku 1946 ukazal si¢ dramat Weroniki
Wilbik pt. Zywig i bronig, méwiacy o drodze polskiego chlopa z kofica wieku XVIII do
Polski, ale bez uproszczen. Jeden z jego bohateréw — przedstawiciel starszych kmieci
stwierdzat na przyklad:

Szli i my kiedys na wojne

jako kmiecie czy pachoty zbrojne
i nie ynalim, co obawa.

Inne dawniej byly prawa

i wyczaje.

My chodzilim w obce kraje,
bilim wroga. Lub druzyny

szby na mury, broni¢ proga

wlasnej ziemi!*®

29 Sprawozdanie komendanta gléwnego BCh Franciszka Kamiriskiego z dziatalnosci BCh w czasie okupaciji, [w:] Materiaty
grédlowe do historii polskiego ruchu ludowego, t. 4: 1939-1945, materialy zebrat J. Nowak, opracowali, wstepem
i przypisami opatrzyli Z. Marikowski i J. Nowak, Ludowa Spoéldzielnia Wydawnicza, Warszawa 1966, s. 493-494.
30 W. Wilbik, Zywiq i bronig. Dramat w 8 odslonach, Zwigzek Mlodziezy Wiejskiej RE Poznat 1946, s. 9.
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Z czasem zerwane przeciez zostaly te wiezy. I nie przez chlopéw. Mimo to
w chwili ostatecznego zagrozenia Polski wie§ wydaje obroficow — kosynierow. Walczg
pod Ractawicami i pod Maciejowicami. I choé¢ nie udato im sie obronié ojczyzny, to
przeciez dokonali wielkiego czynu, zwigzali sie z powrotem z losami ojczyzny, stali sie

znéw jej synami. Totez na maciejowickim pobojowisku powiada do nich Wolnosé:

Do Polski weszliscie wrdt,
sztandary wam wasze dam,
niech wasze kosy dzwonig,
bo hastem chlopskim stanie:

Zywig i bronig!”

Pod Ractawicami zatem zaczal sie wielki proces odrodzenia narodowego pol-
skiej wsi, dowodzita autorka. Potwierdzajg to inni.

Rowniez w roku 1946 Janina Feldmanowa-Skowroniska wydata trzyaktows
sztuke Biala sukmana, zakrojong na chtopska epopeje. Stanistaw Pigon we wste-
pie stwierdza wrecz: ,Mozna by powiedzieé, ze [...] dgznos¢ do stworzenia rapso-
du o chlopskiej oreznej stuzbie narodowej w ciggu pottora stulecia byta w ogole
ideg macierzysta niniejszej sztuki”!. Akcja utworu rozgrywa sie ,we wsi w okolicy
Rzedowic”. Maciej, kosynier kos$ciuszkowski, ranny w bitwie pod Szczekocinami,
przybywa do rodzinnej zagrody i umiera. Przed $miercig przekazuje swym dzieciom
w spadku... skrwawiong na szczekocinskich polach sukmane. Te biala sukmane
przechowujg kolejne pokolenia jak narodowg relikwie. W tragiczne dni roku 1846,
kiedy do wsi przybyl wyslannik starosty Josepha Breinla namawiaé¢ do rozprawy
z panami, wlasnie przy pomocy tej pamigtki wnuk Macieja odwodzi chlopow od
udziatu w rabacji.

Po latach, w czasie okupacji, Antoni Krzemien, potomek kos$ciuszkowskiego ko-
syniera, oddaje zycie w obronie swych braci, zolnierzy z Batalionow Chlopskich. Przed

31 ]. Podkowa [J. Feldmanowa-Skowronskal, Biala sukmana. Sztuka w 3 aktach z epilogiem, Whtep S. Pigonia, Towa-
rzystwo Teatru i Muzyki Ludowej, Krakow 1946, s. 6.



Medal okolicznosciowy ,Za Naszg i Waszg Wolno$¢” z okazji 150. rocznicy $mierci Tadeusza Kosciuszki,
Stanistaw Sikora, Mennica Pafistwowa, 1967, MHPRL 98

$miercig bohater ten powiada: ,Koniczy sie Polska tych z patacow i dworow! Zaczyna sie
nasza, chlopska! Dobrze to, ze zaczyna sie, jak tamta, od walki z wrogiem!™?.

Pamie¢ o bialej sukmanie ze §ladami chlopskiej krwi, przelanej pod Szczekocina-
mi, przetrwala do czasow wolnej Polski. W epilogu sztuki — na uroczystoéci przekazania
przez oddzial BCh sztandaru Zwigzkowi Mlodziezy Wiejskiej RP ,Wici” — syn Antonie-
go Krzemienia, Wojtek, byly partyzant zaprzysiezony wiasnie jako wiciarz, wygtasza do
zebranej mlodziezy te stowa: ,Wznoscie po niebo Polske Ludowg! te Polske, do ktorej
szli przodkowie nasi od Ractawic przez trud pracy, krew pobojowisk i mordy na tej ziemi
przez wrogéw popetnione! Obok symbolu walczacego chlopa, jakim byla sukmana, staje
od dzi$ symbol drugi: ten partyzancki sztandar™’.

Tak przerzucony zostaje most miedzy historig a wspolczesnoscig, zamyka sie klam-
ra miedzy Ractawicami z roku 1794 i wsig rzedowicka z roku 1946. Feldmanowa-Skow-
ronska raz jeszcze dowiodta, jak wazna role w zyciu wsi polskiej odegrata w ciggu blisko
pottora wieku legenda ractawicka. Ta legenda, ktora swiadczyta, ze chlop polski przele-

wal krew dla ojczyzny. Ale ktora zarazem potwierdzala, ze przez stulecia cate dzielit sie

32 Ibidem, s. 33.
33 Ibidem, s. 46.
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nasz nardd na mieszkancow kurnych chat i wielkopanskich patacow. W tej podwojnej
roli: $wiadka zwigzkow chiopskich z losami ojczyzny i $wiadka konfliktow spotecznych
wystepowata raclawicka legenda az do lat pie¢dziesigtych XX wieku.

Okres powojenny nalezy bez watpienia do najdramatyczniejszych w jej dziejach.
Przypadto tez tej legendzie petni¢ wowczas role katalizatora przyspieszajacego przemia-
ny w $wiadomosci calego spoteczenistwa polskiego. Opowies$é o czynie ractawickich ko-
synieréw dawala ich potomkom z pierwszych lat powojennych wsparcie w dazeniu do
réwnouprawnienia klasy chlopskiej we wszystkich dziedzinach zycia kraju. Dla reszty

spoleczenistwa byta gtéwnym dowodem uzasadniajacym owe aspiracje.



Medal ,,Bitwa pod Ractawicami”, Andrzej Nowakowski, 1984 r., awers i rewers, MHPRL 622

Po roku 1950, w okresie tzw. realizmu socjalistycznego w literaturze polskiej przy-
cicha stawa Raclawic, Bartosza i kosynieréw. Jedyny bodaj Stanistaw Czernik w roku
1954 opublikowal powies¢ pt. Wierne kosy o udziale chlopow z ziemi opatowskiej w Po-
wstaniu Ko$ciuszkowskim. Po temat ractawicki siegali rowniez Weronika Tropaczyniska-
Ogarkowa i Karol Kozminski. Niestety, zaden z tych utworéw nie wywolat szerszego od-
dzwieku spolecznego. Moze dlatego ze byly adresowane do mtodego czytelnika. A moze
po prostu z braku zainteresowania tematem. Czyzby wiec legenda raclawicka stracita
racje bytu? — zadawal pytanie prof. Franciszek Ziejka®*.

Wszystko na to wskazuje, ze zalamanie legendy ractawickiej byto tylko chwilowe.
Swiadczy o tym wieloletnia walka spoteczefistwa o udostepnienie ,Panoramy Ractawic-
kiej”, a przede wszystkim wydobycie na §wiatto dzienne tradycji ractawickiej przez ,,Soli-
darnos¢” lat 1980-1981. Wystepujacy czesto w sposdb zywiotowy ruch solidarnosciowy
na wsi przyjmowal w tym czasie bardzo chetnie kosciuszkowskie symbole. W symbolice
tej dominowata kosa (w bardzo réznych kontekstach) oraz hasto ,,Zywia i bronig” ze
sztandaru z 1794 roku.

W 200. rocznice Insurekcji Kosciuszkowskiej, 22 maja 1994 roku odstoniety zo-
stal w Ractawicach pomnik chlopskiego bohatera — Bartosza Glowackiego. Dokonat

34 E Ziejka, Zlota legenda chlopéw polskich, Patistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1984, s. 196-198.
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tego Waldemar Pawlak — premier rzadu RP w dzieri Swieta Ludowego, §wieta wyrostego
z tradycji ractawickiej w ruchu ludowym.

Historia czynu zbrojnego chtopow polskich w Insurekeji Kosciuszkowskiej miata
swoj epilog po 200 latach na polach Ractawic. Pomnik Bartosza Gtowackiego byt sym-
bolem zwiericzajagcym polskg suwerennos$¢ panstwa i sprawiedliwe rozwigzanie kwestii
chlopskie;.

Tadeusz Kosciuszko nie zostal zapomniany. 200. rocznica jego $mierci przypadaja-
ca w roku 2017 — ogloszonym przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej jako ,,Rok Tadeusza
Koéciuszki” — bedzie godnie uczczona przez cate polskie spoleczenistwo. W jej obcho-
dach czynnie uczestniczy¢ bedzie Polskie Stronnictwo Ludowe, a takze Muzeum Histo-
rii Polskiego Ruchu Ludowego i Muzeum Niepodleglto$ci.
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