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WYBOR NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dot. postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie

przetargu nieograniczonego na: , Dostosowanie Patacu Przebendowskich/Radziwitlow do
nowych_funkcji kulturalnych i edukacyjnych, w tym dla osob niepetnosprawnych”.

Zamawiajacy — Muzeum Niepodlegtosci w Warszawie dzialajac na podstawie
art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych,
(tj. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164, ze zm.) zwanej dalej wustawg informuje, iz za
najkorzystniejsza ofert¢ w przedmiotowym postgpowaniu zostala uznana oferta zlozona przez
Wykonawce Furmanek Renenwal Sp. z o.0. S.K.A. z siedzibg Swictokrzyska 9,
26-021 Daleszyce. Oferta ww. Wykonawcy uzyskata najwyzszg liczbe punktow w kryteriach
oceny ofert oraz jest zgodna z trescia siwz w przedmiotowym postepowaniu. Ponizej
Zamawiajgcy podaje informacje dotyczace Wykonawcow, ktdrzy ztozyli oferty oraz ilosci

przyznanych punktow w poszczegolnych kryteriach.

CENA BRUTTO/
LaE: MR E TERMIN GWARANCJI
Konsorcjum:
1. A-PROJEKT Sp. z o0.0.
1. | ul. Sarmacka 5G, 02-972 Warszawa Oferta odrzucona
2. Renova Sp. z 0.0.
ul. Wilcza 42/14, 00-672 Warszawa
" Furmanek Renenwal Sp. z 0.0. S.K.A. _ cena: 60 pkt,
" | Swietokrzyska 9, 26-021 Daleszyce termin gwarancli: 40 pkt,
razem: 100 pkt
3 PBM Potudnie S.A.
" | ul. Basniowa 3, 02-349 Warszawa CIRENR GO Erufiig




Konsorcjum:
1. Erekta Budownictwo Specjalistyczne Sp. z 0.0.

it 2. Erekta Budownictwo Sp. z 0.0. Oferta odvzurong
ul. Kostki Potockiego 2B/39, 02-958 — Warszawa
ZAB-BUD Andrzej Zaboklicki cena: 56,13 pkt,
3. termin gwarancji: 40 pkt,

ul. Nowosielecka 14A/3, 00-466 Warszawa razems 96,13 pkt

Jednoczesnie, Zamawiajacy na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy informuje, iz
odrzuca oferty ztozonych przez nastgpujacych Wykonawcow:

a) Konsorcjum Wykonawcow: Erekta Budownictwo Specjalistyczne Sp. z o.0.
oraz Erekta Budownictwo Sp. z o.0. z siedzibg ul. Kostki Potockiego 2B/39, 02-958 —
Warszawa. Oferta zostaje odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 i 7a) ustawy. Podstawe
faktyczng odrzucenia stanowi sprzecznos¢ tresci oferty z trescia siwz (Wykonawca mimo
wymogu okreslonego w rozdz. XIX pkt 2 siwz nie zlozyl w formularzu ofertowym
oswiadczenia w przedmiocie oferowanego okresu gwarancji), a takze brak wyrazenia zgody
na przedluzenie terminu zwiazania oferta w przedmiotowym postgpowaniu. Pismem z dnia 13
pazdziernika 2017 r. Zamawiajacy zwrocit si¢ do Wykonawcow z prosba o wyrazenie zgody
na przediuzenie terminu zwiazania oferta o kolejnych 60 dni. Do uptywu terminu wskazanego
w ww. pisSmie tj. do dnia 18 pazdziernika 2017 r. Wykonawca nie wyrazit zgody na
przedluzenie terminu zwigzania oferta, co skutkuje koniecznoscig odrzucenia ztozonej oferty.

b) PBM Poludnie S.A. z siedziba ul. Basniowa 3, 02-349 Warszawa. Oferta zostaje
odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy. Podstawe faktyczna odrzucenia oferty
stanowi brak wyrazenia przez Wykonawce zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta
w przedmiotowym postepowaniu. Pismem z dnia 13 pazdziernika 2017 r. Zamawiajacy
zwrocit sie do Wykonawcow z prosba o wyrazenie zgody na przedhuzenie terminu zwigzania
oferta o kolejnych 60 dni. Do uplywu terminu wskazanego w ww. pismie tj. do dnia
18 pazdziernika 2017 r. Wykonawca nie wyrazil zgody na przedluzenie terminu zwigzania
oferta, co skutkuje koniecznoscig odrzucenia ztozonej oferty.

¢) Konsorcjum Wykonawcow: A-PROJEKT Sp. z o.0. z siedzibg ul. Sarmacka 5G,
02-972 Warszawa oraz Renova Sp. z o.0. z siedzibg ul. Wilcza 42/14. 00-672 Warszawa.
Podstawe faktyczna odrzucenia oferty stanowi brak wyrazenia przez Wykonawce zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta w przedmiotowym postepowaniu. Pismem z dnia 13
pazdziernika 2017 r. Zamawiajacy zwrocil si¢ do Wykonawcow z prosba o wyrazenie zgody
na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg o kolejnych 60 dni. Do uptywu terminu wskazanego
w ww. pismie tj. do dnia 18 pazdziernika 2017 r. Wykonawca nie wyrazil zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta, co skutkuje koniecznoscia odrzucenia zlozonej oferty.



